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Posobenie Spoloc¢nosti JeziSovej
v Banskej Stiavnici a jeho vyznam pre podobu a rozvoj
barokového umenia v meste (roky 1649 — 1718)

Miria POTZL-MALIKOVA

Pociatky tzv. katolickej reformy spadajt aj v Uhor-
sku, podobne ako v ostatnych krajindch, uZ do 2. po-
lovice 16. storo¢ia. Najburlivejiie a najosudovejiie
roky velkého konfesijného boja s protestantmi sa ale
odohrali v 17. storodi a skondili definitivaym vitaz-
stvom katolickej strany aZ zaliatkom 18. storolia.
Stazili a skomplikovali ho partikuldrne feuddlne z4-
ujmy na jednej a absolutistické nadroky panovnika na
druhej strane. Stcasne to bolo obdobie najviciej ex-
panzie Turkov, ktorym sa podarilo obsadit velké ¢as-
ti krajiny. Horné Uhorsko, teda dne¥né Slovensko,
ktoré nebolo dobyté Turkami, ale Zilo pod stélou hroz-
bou ich nédjazdov, sa stalo tym tzemim, ktoré bolo
pustoSené v striedavom vojenskom $tasti cisdrskej
a protihabsburskej strany. Vitazstvd a prehry pdvod-
ne velmi silného protestantizmu alebo militantného
katolicizmu ¢asto priamo zéviseli od vojenskej alebo
politickej konsteldcie. Uspech sa viak v priebehu sto-
ro¢ia pomaly ale iste klonil na stranu protireforma-
cie, a to najmi od ndstupu nekompromisného katoli-
ka Leopolda I. v roku 1657 na trén.

Velky podiel na vitazstve katolicizmu v krajine
mali jezuiti, zdruZen{ v jednej spolo¢nej raktskej pro-
vincii.' Jej centrum bolo a7 do zruSenia rehole v roku
1773 vo Viedni, kde bolo tieZ sidlo provincidla. Pa-
novnikom a poprednymi katolickymi feuddlmi t¢in-

' Rakusku provinciu Societas Jesu zaloZil sv. Peter Canisius
v roku 1551, teda elte za Zivota sv. Ignéca z Loyoly. Pévodne
do nej patrili aj Cechy, Morava a Sliezsko, tie sa ale 1623 od-
delili do samostatnej provincie. Vyber z literatiry: SOCHER,
Antonius: Historia Provinciae Austrize. Vindobonae 1740;
STIERLI, Josef: Die Jesuiten. Freiburg/Br. 1955; EBNETER,
Albert S. J.: Der Jesuitenorden. Ziirich — Kéln 1982; KRAP-
KA, Emil 8.J. - MIKULA, Vojtech S.J. (ed.): Dejiny Spolocnos-
1 JeZiSovej na Slovensku. Cambridge (Ontario) 1990.

ne podporovand Spolo¢nost JeZiSova sa vo svojom
posobeni spociatku koncentrovala na rakiske tzemia,
no uz v 16. storoli zaala aj s prvymi pokusmi pre-
niknit do susednych krajin, v ktorych vlddla Habs-
burské dynastia. Zvl4st tazko sa dobyvalo Uhorsko.
Az zaliatkom 17. storodia sa tu jezuitom podarilo
definitivne usadit a vytvorit vo svojom kolégiu v Trna-
ve prvé a po celi dalSiu dobu svojho jestvovania naj-
vyznamnejsie stredisko svojho pdsobenia a to nielen
pre slovenské uzemie, ale aj pre celé Uhorsko.? Po-
stupne vznikla potom celd siet daliich kolégif, rezi-
dencif a misif,’> v tych oblastiach uhorského kralov-
stva, ktoré neboli obsadené Turkami, najmi ale na
Slovensku.

Spojenie misiondrskeho zdpalu a premyslenej tak-
tiky prinieslo tymto vysoko viZenym a velmi obéva-
nym zachrancom ,poblddenych dusi“ aj na Sloven-
sku coskoro znaéné Uspechy, o to viac, ze mali vo svo-
jich radoch mnoho pozoruhodnych osobnosti a Ze si
mohli byt isti velkej finan¢nej a politickej podpory
cisara, jeho dvora a jeho tradnikov.

Vo svojom posobeni sa jezuiti aj na Slovensku pri-
drziavali metéd, vyskaSanych v dlhom boji za obro-
du ndboZenského Zivota a presadenie katolickej pra-
vovernosti. Popri vyborne zorganizovanom $kolstve,
presvedcivej kazatelskej a netinavnej pastora¢nej &in-

Vyber z lieratary: Truavsky shornik. K 300. vyrolf zalo¥ent uni-
versity v Trnavé. Bratilava 1935; DUBNICKY, Jaroslav:
Ranobarokovy univerzitny kostol v Trnave. Bratislava 1948;
KRAPKA — MIKULA 1990, c. d. (v pozn. 1), 5. 28-36,
69-93.

K rozdielom medzi jezuitskym kolégiom (stdle sidlo s vlastnou

univerzitou alebo gymndziom), rezidenciou (stdle sidlo s pre-
vazne pastora¢nou pdsobnostou, bez vy$Sieho $kolstva) a misiou

131




nosti to bolo najmd umenie, ktoré zapojili do svojho
agita¢ného programu. Bolo pdsobivym prostriedkom
na spritomnenie transcendenta u Sirokych mds, sla-
zilo na zvelebenie a skréSlenie liturgickych obradov,
vytvéralo pre ne dbstojné a velkolepé pribytky, po-
mahalo zvysit lesk verejnych podujati, ndzorne ilu-
strovalo ndbozné histdrie, burcovalo veriaceho a Gto-
¢ilo na inoverca. Podobne ako inde, aj na Slovensku
sa vytvarné umenie stalo najma zdsluhou Spolo¢nosti
JeZiovej verejnou a vSadepritomnou sucastou religi-
ézneho Zivota. Evanjelickd strana nedokazala také-
muto ndporu na zmysly a city Celit. Dostavala sa aj
na tomto poli stéle viac do defenzivy a to o to viac, Ze
bola vo svojom vytvarnou ndzore v podstate konzer-
vativna, kym jezuiti prind3ali so sebou moderné, ucin-
né barokové umenie.

Sthrnnd histéria tejto fascinujicej symbidzy ume-
nia a religiézneho boja nebola na Slovensku doposial
napisand. Syntetickd prica podobného druhu vsak
nejestvuje ani v ostatnych krajindch. Jednu z hlavnych
prekédzok pre takéto podujatie si vytvorili jezuiti sami:
ich literdrna a archivna pozostalost je tak rozsiahla,
Ze sa v naSej kratkodychej dobe tazko nédjde vedecky
pracovnik, ktory by splial vysoké naroky na takito
tému a pri tom mal dost Casu a dostatok vydrze, aby
tato tlohu potom aj tspesne splnil.

PredloZend prica je len malym prispevkom k ta-
kémuto podujatiu.* Na zdklade dosial nepublikova-
ného alebo malo zndmeho pramenného materidlu sa
sna¥i osvetlit, aky bol v Banskej Stiavnici podiel jezu-
itov na vzniku jednotlivych umeleckych pamiatok a to
v najdramatickejSom obdobi boja o restiticiu katoli-
cizmu, v 2. polovici 17. a zaliatkom 18. storodia. Toto
mesto mé podla modjho ndzoru priam modelovy cha-
rakter pre tak(to tému. Jezuiti tu prisli do extrémne

(najniZiia jednotka, Casto len provizérna usadlost) pozri:
KRAPKA — MIKULA 1990 c. d. (v pozn. 1), s. 63-67.

4 Tento prispevok je prepracovanou a skrdtenou verziou ruko-
pisu ,,Umenie — ndstroj boja o viern (Cinnost Spolohosti Jezisove
v Banskej Stiavnici a Je¢j viznam pre podobu a rozvoj barokového
umenia v meste), v ktorom som v roku 1999 zhrnula vysledky
mbdjho podielu price na kolektivnej grantovej tlohe SAV ,De-
jiny vytvarného umenia barokovej doby v stredoslovenskych
banskych mestdch” (& 1/4162/97).

Ku Kalvirii v Banskej Stiavnici pozri posledne: C1CO, Mar-
tin — KALINOVA, Michaela — PAULUSOVA, Silvia: Kalvd-
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nepriatelského prostredia, pretoze Stiavnica bola vy-
znamnou ba$tou evanjelictva a len velmi tazko sa im
tu spociatku darilo sa uchytit. Za vydatnej pomoci
Banskej komory, ale aj vdaka svojej taktike a tvrdo-
$ijnosti dokdzali viak postupne ovlddnut nielen reli-
giézny, ale aj verejny Zivot v meste a stat sa rozhodu-
jicim Cinitelom pri vzniku umeleckych diel. Najdé-
leZitej$im prejavom jezuitskej angaZovanosti na tom-
to poli sa stala zndma Kalvdria na tzv. Ostrom vrchu
pri Stiavnici v rokoch 1744 — 1751, ktorou si Spolo¢-
nost JeZiSova postavila v celej banskej oblasti svoj
najvyznamnej$i pomnik.> Znamenala vyvrcholenie, ale
sulasne aj koniec ich razantného uspechu v meste.
Po polovici 18. storotia, v obdobi prenikania novych
myslienok ohlasujicich osvietenstvo, nenasli uz ta
podporu pre svoj protireformacny katolicizmus, na
akt boli predtym zvyknuti. Darilo sa im sice nadalej
udrZat si v meste navonok svoju dominantni pozi-
ciu, svoj byvaly vplyv tu ale uZ stratili. Zrusenie re-
hole v roku 1773 neukondilo sice §mahom posobenie
jednotlivych jej ¢lenov v meste, ale oficidlny koniec
existencie Stiavnickej rezidencie nevyvolal tu uz Zia-
den velky zdrmutok a nezapri¢inil Ziadne nenahradi-
tefné vdkuum.

Vo svojej préci som sa mohla opriet najmi o za-
kladné dielo Vendelina Jankovica Dejiny jezuitov
v Banskej Stiavnici z roku 1941.° Jankovi¢ nielenZe
starostlivo spracoval starSiu literatiru ku svojej téme,’
ale venoval sa aj obsiahlemu archivnemu vyskumu.
Jeho, so vzacnou objektivitou pisand praca je sice bo-
hatd na dokladne preskimané historické fakty a je
preto spolahlivym zdkladom pre kaZdé dalSie bida-
nie o bansko$tiavnickych jezuitoch a o religidznej si-
tudcii v meste vObec, k vlastnym dejindm vytvarné-
ho umenia v§ak poskytuje len velmi malo ddajov.

N

rie a Kri%ové cesty na Slovensku. Bratislava : Pamiatkovy trad
SR, 2002, s. 74-94.

¢ JANKOVIC, Vendelin: Dejiny jezuitov v Banskej Stiavnici. Bra-
tislava 1941. Dizerta¢nd préca Filozofickej Fakulty Sloven-
skej Univerzity (praca vySla medzi spismi fakulty).

Najvyznamnejsie starsie prace, o ktoré sa Jankovi¢ mohol opriet,
si: KACHELMANN, Johann: Geschichte der ungrischen Bergstéidte
und ibrer Umgebung, zv. I-111. Schemnitz 1853 — 1867; BREZ-
NYIK, Janos: A selmechdnyai dgost. evang. egyhdz é ljceum torténe-
te, zv. L.-11. Selmecbinya 1883, 1889; Egyhdztirténelmi emlékek
a magyarorszdgi bitujitds kovdbol, zv. 1. Budapest 1902.

Doterajsia slovenskd umeleckohistorickd spisba
o tomto obdobi v meste je pomerne chudobnd. V sa-
hronych prehladoch sa vid&Sinou opakuji ddvno znd-
me fakty,® nové poznatky sa daji ndjst len v ¢ldnkoch
venovanych dieléim témam.’

V. Jankovi¢ vo svojej praci predovietkym déklad-
ne vyhodnotil archivany materidl rim. kat. fary v Ban-
skej Stiavnici, ktord mali jezuiti od roku 1669 v ru-
kdch. V tomto dnes nepristupnom archive sa — sa-
diac podla jeho citdtov — nachddza nielen velmi mnoho
dblezitych dokumentov k éinkovaniu jezuitov v mes-
te, ale iste aj dosial nezndme, Jankovi¢om nepubli-
kované pisomnosti, tykajice sa ich vzéahu k vytvar-
nému umeniu. Okrem dal§ich, doteraz malo vyuZi-
tych archivaych fondov,'? sa zdkladny materidl k nasej
téme dd ndjst v Budapesti, kam sa dostala spisova
pozostalost jezuitov. V. Jankovi¢ mal v rukdch len
zachovant Historin domus, kroniku klas$tora, v ruko-
pisnom oddeleni Univerzitnej kniZnice (Egyetemi
konyvtdr)," nezndmy mu vSak zostal obsiahly spiso-
vy materidl v Madarskom krajinskom archive (Ma-

¢ Pre celkovy prehlad o barokovom umeni v Banskej Stiavnici
je dodnes najinitruktivnejou publikdciou: VOZAR, Jozef —
GINDL, Jozef: Banskd Stiavnica a okolie. Sprievodea po staveb-
njch, umeleckych a technickjch pamiatkach. Banské Bystrica 1968.

9 Pamiatkam Banskej Stiavnice sa sistavne venuji Mgr. Méria
Celkové a Dr. Mikula$ Celko. Viaceré ddle¥ité prispevky na
rbzne témy stvisiace s Banskou Stiavnicou publikovali v po-
slednych rokoch mladi slovenski historici umenia Mgr. Bar-
bara BaldZovéd, PhD., Mgr. Zuzanna Lapitkovd a Mgr. Mar-
tin Cico.

10 M6j doteraj¥i vyskum v Archive dvorskej komory
(Hofkammerarchiv) vo Viedni nepriniesol Ziaden pre tato tému
zaujimavy materidl. Podobne netspe$né bolo aj nahliadnutie
do velmi torzovito zachovanych spisov jezuitskej provincie,
ktoré sa nachadzaji v Statnom archive (Haus- Hof- und Sta-
atsarchiv) vo Viedni a moje doterajSie sondé¥e v Stdtnom ob-
lastnom banskom archive v Banskej Stiavnici. Vyskum ku tejto
téme v banskoStiavnickom Mestskom archive (SOKA Banské
Stiavnica) nemd podla slov jeho riaditefa Dr. M. Celku ¥iaden
vyznam, nemala som vSak dosial prileZitost sa o tom sama
presveddit. Pri dalSej prdci na uvedent tému bude eSte nutné
vo vietkych citovanych intitiicidch v archivnom vyskume po-
krafovat.

Historia residentiae Schemnitzensis Societas Jesu ab Anno 1649 usque
1772, sign. Ab 104, (citované dalej ako Historia domus).
Podrobné vypisky z tejto kroniky z polovice 18. stor. z pera
superiora P. Benedikta Mayerla sa nachddzaja tieZ vo fonde

gyar Orszdgos levéltdr)."? Excerptd z neho, z doku-
mentov, tykajicich sa dejin vytvarného umenia sa
nachddzaji v dokumentanom oddeleni Ustavu de-
jin umenia Madarskej akadémie vied (Muvészettdr-
téneti intézet MTA) v Budapesti.® Dalsf Jankovi¢om
nepouzity pramen st kazdoro¢né spravy rakuskej pro-
vincie posielané do Rima, tzv. Litterae Annuae, krorych
odpisy sa dostali do zbierky rukopisov Rakuskej na-
rodnej kniZnice (Osterreichische Nationalbibliothek) vo
Viedni." V nich ndjdeme aj tdaje o banskoStiavnickej
rezidencii, ktoré st relevantné pre nasu tému.

Napité vztahy medzi svetskym klérom a mnichmi,
uvolnenie ich mravov a discipliny, ako aj vSeobecnd
nespokojnost ob¢anov so situdciou v cirkvi, pri tom
tizke obchodné a duchovné kontakty s Nemeckom,
v ktorom zalali GspeSne pdsobit Martin Luther a jeho
stupenci — to boli hlavné dévody, preco sa v Banske;
Stiavnici velmi skoro ujali nové naboZenské myslien-
ky, chédpané pdvodne len ako prispevok k obrode cir-
kevného Zivota.” K tomuto vyvoju prispel v nemalej

Acta jesuitica v Magyar Orszdgos Levéltdr v Budapesti (irre-
gestrata, Fasc. 1). - Pozri pozn. 12.

Archivny materidl z Banskej Stiavnice je ulofeny v archive
Uhorskej komory (Kamarai levéltdr), vo fonde E 152 (Acta
jesuitica, regestrata a irregestrata). Citované dalej ako: MOL,
Acta fesuitica regestvata alebo irregestrata, Res. Schemnicziensis.

&

Citované dalej ako MTI MTA Budapeit. Excerptd vyhotovil
byvaly en pavlinskej rehole Béla Gyéressy, ktory bol iste
dostatolne kvalifikovany pre takito pracu. Nebol v§ak histo-
rikom umenia a to sa potom prejavilo v odli§nom pohlade na
dbleZitost jednotlivych archivdlii. Napriek tomu, ze je Casto
nutné vritit sa k pdvodnym prametfiom, predsa len si jeho
excerpté dolezitou poméckou pri vyskume. Za spristupnenie
tohto doteraz nepublikovaného materidlu dakujem pracovni-
kom Ustavu dejin umenia v Budapesti, najma Dr. Gézovi
Galavicsovi, DrSc., ¢lenovi Madarskej Akadémie vied.

Kni#né rukopisy Litterae Annuae sa zachovali v takmer nepre-
trzitom ¢asovom slede od roku 1635 aZ po rok 1771, pricom
ka?dému roku je venovany samostatny zvizok. Pre histériu
banskoStiavnickej rezidencie st d6leZité najmi rukopisy z 18.
storodia, v 17. storod{ ju tu néjdeme spomenuti len velmi zried-
ka. Citované dalej ako ONB, Litterae Annuae.

iy

Podrobny rozbor tejto ndboZenskej situdcie v meste na zaciat-
ku 16. storodia a prilin skorého rozirenia Lutherovych nézo-
rov prina$ajd BREZNYIK, c. d. (v pozn. 7), 1883, zv. L.
a JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 5-28.
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miere rozklad kedysi Gctyhodného a mocného domi-
nikanskeho konventu, ktory viedol v roku 1536 k jeho
tplnému zéniku a prevzatiu celého jeho majetku
mestom.'¢ Nemalym problémom, ktory este zosiltio-
val nevdlu cirkevnikov, bol nedostatok knazov. Ti
najlepsi, ktorych sa im nakoniec podarilo ziskat, boli
naklonen{ reformadnym myshenkam Zostéavali
v meste ale pomerne krétko, ich pozicia bola neistd,
pretoze boli stdle podozrievani cirkevnou vrchnostou,
ktor4 si bola samozrejme ovela viac vedomé nebez-
petia rozkolu ako jednoduchi veriaci. K religidznej
neistote pribudli socidlne nepokoje, ktoré vyustili do
banickeho povstania v roku 1526'7 a hrozba stale sil-
nejicej expanzie Turkov, ktorej sa Stiavnitania sna-
#ili Celit velkymi fortifika¢nymi podujatiami. Najvadsi,
povodne farsky kostol Nanebovzatia Panny Mdrie
majtci dblezitt strategickd polohu nad mestom, bol

pod dojmom dobytia Budina v roku 1541 prestava-
ny na hrad, v ktorom sidlila vojenskd posidka.'® Ku
svojmu pévodnému tlelu sa tento kedysi iste impo-
zantny goticky chrim potom uZ nikdy nevratil, do-
dnes je zndmy len ako ,Stary zdmok.”

V 50. rokoch 16. storolia zatala cirkevnd vrch-
nost rigoréznejsie postupovat voli neposlusnym kia-
zom. Primas Uhorska, arcibiskup Mikuld§ Oléh, po-
volal fardrov banskej oblasti na dve synody a to
v rokoch 1557 a 1558 a ked sa zdréhali prist, tak im
poslal svojho splnomocnenca s pokynmi, ktoré mali
byt pre nich zévizné.'” Odpovedou bolo tzv. Confessio

16 Ky konfliktom banskoStiavnickych dominikdnov so svetskym
klérom, ich zlej mordlke (kradli a preddvali cirkevné zariade-
nie a mali konkubiny), k zdniku ich konventu a prevzatiu ich
nehnutelnosti mestom, ktoré sem prenieslo nemocnicu pri
kostoliku sv. AlZbety, pozri: KACHELMANN, c, d. (v pozn.
7), 1867, zv. 111, 5. 155-157; ]ANKOVIC 1941, c. d. (v poza.
6), s. 11-13, 14, 20; JANKOVIC Vendelin: Dominikénsky
kostol a kl4stor v Banskej Stiavnici a jeho najbliSie okolie. In:
Viastivedny éasopss, XIV, 1965, s. 127-132.

7 VOZAR, Jozef: Zo %ivota a bojov Stiavnickych bamkov In:
GREGA Vincent — VOZAR, Jozef (ed.): Banskd Stiavnica.
Bansk4 Stiavnica 1964, s. 80-86.

18 K tejto prestavbe, ktord bola ukon¢end v roku 1559, pozri naj-
mi: LUX, Kalman: A selmeczbanyi ovdr. In: FOSTER, Gyula
(ed.) Magyarorszdg miemlékei, zv. IV. Budapest 1915, 5. 5-42.

19 Olghov splnomocnenec pre banské mestd bol vizitdtor Jdn
Dereschkey. Lit.: BREZNYIK, c. d. (v pozn. 7), 1883, zv. I,
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heptapolitana, u% jasne formulovand z pozicie evanje-
lickej cirkvi augsburského vyznania.?® Zanedlho po-
tom doglo z iniciativy arcibiskupa tiez k prvému po-
kusu vyslat sem ako ,,predvoj pravovernosti“ dvoch
jezuitskych patrov, ich misia z roku 1564 v8ak coskoro
skoncila a to s nedspechom.”

Celkove bola druh4 polovica 16. storodia vyplne-
nd vattornou konsoliddciou oboch vtedy uz jasne proti
sebe stojacich ndbozenskych tdborov v Uhorsku.
V Banskej Stiavnici jednozna¢ne dominovali luterd-
ni, ktori ako jedini zastupovali mesto aj navonok. Pat-
rili im v8etky kostoly, $koly a cintoriny, mesto nema-
lo v tom ¢ase ¥iadneho katolickeho kiiaza, zato troch
evanjelickych kazatelov. Podobnd situdcia bola aj na
okoli.

Zékladny vyznam pre buduci vjvoj v prospech
katolickej strany mala vtedy premena tzv. Banskej
komory zo zmendrne sliZiacej sikromnym podnika-
telom na centralny podnik, patriaci panovnikovi, kto-
ry s ispechom postupne vykupil podiely na tazbe a uz
od konca 16. storocia bol vyznamnym mocenskym
¢initelom v celej banskej oblasti.?? PretoZe ho riadila
Dvorskd komora vo Viedni, stal sa aj doleZitym Cini-
telom v ndboZenskom boji. Jeho tradnici dosadeni
do Stiavnice z Viedne, boli a% na nepatrné vynimky
presveddeni katolici, ktori vyuZivali svoju poziciu aj
na G¢innd podporu protireformécie. Nie ndhodou to
bola prave Banskd komora, ktord povolala do ban-
skej oblasti v roku 1627 po dlhom ¢ase opit katolic-

s. 173-173; BUCKO, Vojtech: Mikulds Oldh a jeho doba. Bra-
tislava 1940, s. 104-107.

2 Ku Confessio fidei civitatum montanarum Hungariae zvanej tieZ
Confessio heptapolitana pozri najmé BREZNYIK, c. d. (v pozn.
7), 1883, zv. 1, s. 146-160.

2 Tymito Elenmi Societas Jesu boli Jan Seydel a Jén Zimmerius
(Zimmer). Spomina ich SOCHER 1740, c. d. (v pozn. 1), s.
119; JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 24-25; Podla
publikdcie KRAPKA — MIKULA 1990, c. d. (v pozn. 1), s
135 ich poslal arcibiskup Oldh na vizitdciu banskych miest,
této sa ale skondila netspene. Zimmerius sa tu oznacuje ako
kanonik a nie ako ¢len Spolo¢nosti JeZiSovej.

2 PECH, A.: Alsd Magyarorszdg banyamivelesének tirténete. Buda-
pest 1884, zv. I, 5. 308, 319, zv. I1, 5. 118, 394; JANKOVIC
1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 315 VOZAR, Jozef: Hiavny komor-
grifsky drad v Banskej Stiavnici, I1. Inventér archivu. Bratislava

1965, s. 3-7.

keho kiiaza, Matusa Schlogla (Schlegelia), p6vodom
z Bavorska.” Pocet jeho farnikov bol sice velmi maly,
pozostdval predovSetkym zo zamestnancov Komory
a odbornych robotnikov-banikov, ktor{ v tom Case
priSli najmi z Tirolska,* spravoval ale velké terit6-
rium — celd banskd oblast — a preto mu v pastoralnej
¢innosti Casto niekto vypomdhal. Medzi tymito po-
mocnikmi boli krdtkodobo aj viacer{ jezuiti.?
PretoZe vSetky Stiavnické kostoly patrili vtedy
evanjelikom, mohol tu Schlégl sliZit omse len v jednej
z miestnosti tzv. Kammerhofu, ktort dostal k tomuto
Gcelu k dispozicii a zariadil ju ako kaplnku. Prirodze-
ne mu chybala aj patrind fara, byval preto tie?
v Kammerhofe. Nemal v meste k dispozicii Ziaden
cintorin, takZe musel pochovavat svojich farnikov vo
viacerych okolitych obciach.? Schlsgl, podporovany
Banskou komorou, ktord ho aj platila a poskytovala
mu tie najnutnejsie prostriedky pre jeho poslanie, sa
preto velmi snazil aspofl 0 pozemok pre vlastny cin-
torin. Rada mesta, zloZend zo samych evanjelikov, mu
po velkych prietahoch v roku 1636 nakoniec vyho-

% JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 31, 34-42. Autor tu
predpokladd, Ze rozhodny impulz k tomuto ¢inu vysiel zo stra-
ny vtedajSieho primasa Uhorska Petra P4zmanya. Schléglovo
krstné meno Matds (Matthidus) sa u Jankovi¢a nesprivne pre-
pisuje ako Matej, spravne sa cituje v: KRAPKA — MIKULA
1990, c. d. (v pozn. 1), s. 135.

% JANKOVIC 1941, ¢. d. (v pozn. 6), s. 32, 40. Autor odhadu-
je pocet katolikov v dobe prichodu jezuitov asi na 200 dus{
a to podla zdznamov v sidobych matrikdch. BREZNYIK c.
d. (v pozn. 7), 1889, zv. 11, 5. 42 predpoklad4, %e v meste ili
vtedy asi len tri katolicke rodiny. Podla Gdaju samotnjch je-
zuitov v jednom z ich nedatovanych spisov sa po ich prichode
gailo v meste sotva 60 katolikov (... gus id temporis vix sexage-
simum numerum aequabant.). K tomto dokumentu oznalené-
mu dodatoéne ako Fundamentalis deductio Juris Parochialis Catho-
lici in Civitate Schemnicziensis, ktory vznikol asi az koncom 17.
storoCia, pozri dalej s. 145-146.
¥ Zndme st tieto mend jezuitov, ktori v jednotlivych rokoch
vypomdhali Schloglow v pastoratnej Cinnosti v Banskej Stiav-
nici: 1627 — 1628 Zigmund Fischer, 1630 Andrej Westwer-
meg, 1635 — 1637 Andrej Lotzius. Lit.: JANKOVIC 1941, c.
d. (v pozn. 6), s. 34, bez udania pramefia.
6V tejto svislosti Jankovi¢ spomina aj dost vzdialené obce ako
Sklené Teplice Vieska pri Hrone, Sv. KriZ pri Hrone atd.
(podla zépisov v matrike zomreljch na r. kat. fare v Banskej
Stxavma) — ibidem, s. 36.

1. Nezndmy sochdr: Sv. Peter, 2. pol. 17. stor.,
Slovenské banské miizeum Banskd Stiavnica. Foto: SBM B. Stiavnica
(K. Patschovd).

drevo, polychvémia.
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vela.?” O ziskani jedného z kostolov, alebo postaveni
vlastného, katolickeho kostola nemohlo byt vtedy ani
redi.

Po dvadsatro¢nej vylerpavajicej ¢innosti Schlégl
v roku 1647 rezignoval a odobral sa do Dolného Ra-
kiska.? Mesto zostalo opit asi jeden rok bez katolic-
keho kiiaza. Novd, v histérii protireformécie Gspes-
nejia kapitola, zalala ale vzépiti prichodom a trvalym
usadenim sa ¢lenov Spolo¢nosti JeZiSovej v stredoslo-
venskej banskej oblasti.?” Ako prvi prisli v roku 1648
dvaja pétri — Pavol Hellestim a Matej Faber do Ban-
skej Bystrice,” odkial mali spravovat cely regién. Vel-
mi skoro sa ale ich polet rozsiril a v novembri 1649
sa potom patri Matej Faber a Jdn Mann usadili pria-
mo v Banskej Stiavnici.?' Bansk4 Bystrica sa stala sid-
lom novoutvorenej rezidencie a v Stiavnici sa zriadila
spotiatku len misijnd stanica. T4 bola temer Styridsat
rokov podriadend superiorovi v Banskej Bystrici, aj
ked jej ¢lenovia zacali ¢oskoro velmi intenzivne pra-
covat a dosahovat po Case aj pozoruhodné Gspechy.*
Spotiatku pracovali len vo dvojici, priom jeden mal
na starosti nemecké, druhy slovenské obyvatelstvo,

77 Mestské rada odmietla ndvrch Komory pouZit na tento tcel
okolie kostola sv. Al¥bety, pretoZe to bola dolezitd fortifikac-
n4 oblast, katolici zase odmietli jej ponuku, pouZivat tzv. frau-
enbergsky cintorin spolu s evanjelikmi — ibidem, s. 37. Novo-
zaloZeny cintorin bol zasviteny Panne Mdrii Pomocnici.

2 Tbidem, s. 41-42. Schlégl sa potom stal dekanom v dolno-
rakiskom meste Krems.

» Jankovi¢ tvrdi, e ,.celd oblast bola vlastne vyhradend jezui-
tom"“ uZ pred prichodom svetského ktiaza M. Schlogla a Ze
jeho t&inkovanie v stredoslovenskych banskgch mestdch bolo
vlastne len provizérium, pokial rakidska provincia Spolo¢nosti
JeZiSovej bude schopnd zabezpedit tito misiu persondlne, ne-
uvédza vak pre toto svoje tvrdenie ¥iaden pramenny material
— ibidem, s. 34.

3% Historia domus, c. d (v pozn. 11), s. 1 (citované v: )'ANKOVIC
1941, c. d. (v pozn. 6), s. 44-45).

3! Ibidem. Podla tohto pramefia prilli obaja patri do Banskej Stiav-
nice diia 13. novembra 1649. Podla iného pramefia sa uvidza
19. november toho roku ——JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6),
s. 48-49, pozn. &. 26.

32 Vztahy medzi ¢lenmi banskobystrickej rezidencie a jej podria-
denej banskostiavnickej misie, vedenej vicesuperiorom, boli
najmi na zaCiatku ich pdsobenia v banskej oblasti dost napé-
té. Ich konflikty sdviseli najmi s otdzkami pridelovania finan¢-
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ich pocet sa v priebehu 17. storodia ale pomaly zvy-
Soval.

Prichod ¢lenov Spolo¢nosti JeZiSovej do mesta
a prvé roky ich pdsobnosti boli spojené s velkymi,
temer neprekonatelnymi tafkostami a prekdzkami.
Mali sice prevziat pastoracni ¢innost v meste, nema-
li ale ani to najnutnejsie. Mesto sa chovalo velmi ne-
priatelsky, nebolo ochotné im v niom vychddzat
v ustrety a Banskd komora im poskytla len provizor-
ne pristresie vo svojej budove. Na sliZenie omsi mali
k dispozicii len spominant Schléglovu kaplnku, za-
svitentd uz pred ich prichodom sv. Igndcovi z Loyoly.”?
O tej sa vyjadrovali spoliatku vo svojich spisoch so
znalnym opovrzenim, ako o ,stajni” alebo ,pivnici®.
Jej zariadenie, ktoré tam po prichode nasli, licili ako
velmi Gbohé, s oltdrnym stolom vytvorenym napo-
chytre z ,,nosftka“, roztrhanymi prikrjvkami a dreve-
nymi liturgickym nddobami.* Snaha o zlep3enie jej
vyzoru bola pre nich prvoradou dlohou. Postupne si
ju vyzdobili a zésobili lep§im ndc¢inim a pre svoje oms3e,
ktoré sa snaili celebrovat ¢o najddstojnejsie, si platili
aj spevakov.® Po Case, v roku 1665, si pre fiu dali

nych prostriedkov Banskou komorou ~JANKOVIC 1941, c.
d. (v pozn. 6), 5. 51-53.

33 Historia domus, c. d (v pozn. 11), s. 2. Zasvitenie tejto kaplnky
sv. Ignécovi z Loyoly musime teda datovat uz do doby
Schlsglovho uéinkovania. Podla: Sipis pamiatok na Slevensku.
Bratislava : Pamiatkovy dstav, 1967, zv. I, s. 68 nesie mens{
portdl vedci do tejto kaplnky népis: Sacellum S. Ignatii A.
1627. Daltie tvedenie ktoré tu ndjdeme: ,R. 1621 povolila
komora jezuitom zriadit na prizem{ budovy kaplnku, dokon-
Centi 1. 1627 viak nezodpovedd pravde.

3. sacellum S. Ignatii nostri in Domo Camerae Caesareae: altario-
Jum € lectica opere tumultuario factum, cum imagine dicti Santi, ca-
lix ligneus ciborif loco: supellex reliqua, lacera, obsoleta ant fracta...
— ibidem, s. 5. Na inom mieste (pozri nedatovany spis z rokov
1667 — 1669, citovany dalej, na s. 138-140) charakterizujt
pétri svoju kaplnku ako:“... stabulo antiquo in domo Camera-
li...cavernae magis, quam Templo similis.”

% Kaplnka dostala vdaka viacerym dobrodincom oskoro déstoj-
nejiiu podobu: novy oltdr s obrazom, kvalitnejsie liturgické pred-
mety a dokonca dva zvony (...ar duabus insuper campants instric-
tum) ~Historia domus, c. d (v pozn. 11), s. 5. K vydavkom na
kaplnku pozri tieZ jANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 53-
55. Autor Zerpal svoje Gdaje z rukopisnej knihy Cassabuech der
Khays. cammerbifischen Capelle zue Schembnitz z rokov 1659 — 1773,
ktoré sa podla jeho tdajov nachédza na rim. kat. fare v Banske;
Stiavnici, v stcasnej dobe nie je viak pristupnd. '

vyrezat aj dve ,dost velké” sochy sv. Frantiska Xa-
verského a sv. Igndca z Loyoly, ktoré , podstatne zlep-
§ili“ pbsobenie priestoru.*®

Kaplnku v budove Banskej komory povaZovali
jezuiti ale len za vynitené provizérium. UZ od svojho
prichodu sa Gporne snazili o ziskanie pozemku, alebo
budovy v meste, ktord by si boli upravili na kostol
s farou, naraZali ale na rovnako tvrdosijny odmietavy
postoj mestského predstavenstva, v ktorom boli sami
evanjelici.’” Ked pocet konvertitov a pristahovanych
katolikov narastal a kaplnka bola uz prili§ mal4, sla-
#ili omse isty Cas vraj aj pod holym nebom na katolic-
kom cintorine.*®

Nedostatok internych priestorov mal ale aj pozi-
tivne dbsledky. Obaja pétri presvedéeni o svojom
misijnom poslani sa koncentrovali na pdsobenie na-
vonok. VyuZivali kazdu prileZitost pre vystipenie pred
nepriatelsky naladenym obyvatelstvom a to aj vte-
dy, ked sa pri tom vystavovali zna¢nému nebezpe-
¢iu® a znovu oZivili stredoveké sposoby celebrovania
naboZenskych tkonov mimo kostolov, na verejnych
priestranstvach. To bolo evanjelikom cudzie a vyvo-
lavalo preto u nich zvedavost a znalnd emociondlnu
reakciu, nielen negativou, ale aj pozitivau. Silne p6-
sobili na divakov najmid okdzalo stvirnené procesie.
V roku 1665 zaviedli jezuiti v meste znovu procesiu

w.-Ctuvatae deinde sat magnae statuae, una etusdem D, Thaumatur-
gt altera D. Nostri Patriarchae, sacellum nostrum non modice exor-
narint” — Historia domus, c. d (v pozn. 11), s. 7. Sochy dali
vytvorit z kusa dreva, ktory im jeden farnik, velky ctitel sv.
FrantiSka Xaverského, k tomuto ucelu daroval. Divus Thau-
maturgus je u jezuitov obvykly ndzov pre sv. Frantiska Xaver-
ského, Divus Patriarcha Noster pre sv. Ignaca z Loyoly.

O dlhoroénej mérnej snahe jezuitov ziskat v meste jeden
z domov, ktory bol na predaj a o vietkych tskokoch, pomo-
cou ktorych im to mestskd rada dokdzala prekazit referuje
podrobne JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 49-51.

3 in adeo amplum gregem ovile Christi excrevit, ut illud deinceps dic-
tum hipocaustum capere non potwerit et coacti fuerint Catholici in
Coemeterio sub dio Divina Mysteria celebrare....” Podla spisu: Fun-
damentalis deductio, c. d. (v pozn. 24).

V zachovanych dokumentoch sa astejdie vyskytuje zmienka
o tom, Ze pétri museli na verejnosti, podobne ako pred nimi
kapldni M. Schlégla zndSat vjsmech a rusenie ich ndboZen-
skych dkonov. Nebezpeéné boli pre nich najmi udalosti, savi-
siace 5o zabranim , $pitdlskeho” kostola katoltkmi v roku 1669.
Pozri k tomu dalej, s. 140-141.

2. Nezndmy sochdr: Sv. Pavol, 2. pol. 17. stor., drevo, polychrimia.
Slovenské banské mitzeum Banskd Stiavnica. Foto: SBM B. Stiavnica
(K. Patschovd).
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Bozieho tela, ktorej sa aktivne zcastnili i vedici drad-
nici Banskej komory. V sprievode $li na prikaz Ko-
mory tieZ haviari so svojimi prapormi a odznakmi, aj
ked viina z nich iste proti svojmu presvedceniu —
a na pocest udalosti odzneli zo Starého zdmku sal-
vy.© Napriek zdkazu evanjelickych kazatelov ich ve-
riaci tidajne s velkym zdujmom sledovali procesiu, ba
daktorf sa vraj dali strhnat aj ku spoludcasti. Este
silnejsie posobilo na city Iudi na Velky piatok vysta-
penie flagelantov na ndmesti, — ,aké eSte nikdy here-
tici nevideli“ — pocas ktorého chlapci recitovali jed-
notlivé scény z Kristovych pasif a dradnici Komory
na &ele s hlavnym komornym gréfom sprevadzali vy-
jav s horiacimi sviecami. O takomto podujati pise je-
zuitsky kronikdr po prvy raz v roku 1665, dal3f rok
sa na Velky piatok odohral na verejnosti opit podob-
ny vyjav.? O rok neskdr sa takéto vystipenie zorgani-
zovalo v Banskej Stiavnici nielen na Velky piatok ale
aj na sviatok Bozieho Tela.*® O flagelantoch sa piSe
v kronike aj neskorsie, tak napriklad sa v roku 1672
pri ich procesii zobrazovalo sedem scén utrpenia Krista
tak pdsobivo, Ze ,aj heretici plakali“.* Na organizova-
nf a stvérneni tychto podujati malo iste velky podiel
novovzniknuté bratstvo , Kristovho utrpenia® (Agoniae
Christi), vedené jezuitmi, ktoré zostalo po celd dobu
najdoleZitejSou laickou kongregaciou v meste.®

Inou akciou bolo vystdpenie ziskanych konverti-
tov, ktori sa verejne zriekli svojho ,,poblddenia“ a vré-
tili do lona ortodoxnej cirkvi. Spociatku nemohli mat

40 podrobne o tom v: Historia domus, ¢. d (v pozn. 11),s. 7.
41 Ibidem.

4 Thidem. ( ,, Processio disciplinantium anno superiore in festo Paras-
ceves coepta, boc anno ita aucia est, ut etiam in Jforum publicum...”)

4 Ibidem, s. 8.

44 Ibidem, s. 30. V tomto roku sa tu spominaji aj iné verejné
procesie.

4 Toto bratstvo sa spomina 1669 po prvy raz ako bratstvo Cier-
nej nedele (Schwarze Sonntasgsbruderschaft), neskér je zndme ako
Sodalitas Agoniae Christi, alebo Congregatione agonizationis Sal-
vatoris. Popri flom bolo v tejto oblasti prirodzene velmi déle-
Yité bratstvo banikov (Confraternitas in fodinas laborantium, coe-
sus hajerorum). Lic: JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 55.

46 Pozri k tomu najmi Historia domus, c. d. (v poza. 6), s. 6, kde
sa v roku 1665 presne referuje o konverzidch. Podla toho je-
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jezuiti o takéto prehldsenia velky zdujem, pretoZe pod-
la zdznamov v ich kronike ziskavali najskér ako kon-
vertitov len prisluinikov okrajovych spolocenskych
vrstiev.* Ked sa ale v roku 1667 stal katolikom je-
den z 24 denov mestského sendtu, tak sa na sviatok
sv. Trojice ,verejne priznal ku katolickej viere“. ¥

V meste sa opit zacali diat zdzraky, vzjvani svitci
alebo ich zobrazenia spdsobovali zdzrané uzdrave-
nia, zahafiali diablov a poméhali pri pérodoch.*® Po-
treba iracionality a emocionality vo viere, ktord evan-
jelickd strana nedokézala u Sirokych mds uspokojit
nadobudla tym opit svoje tradi¢né vonkajsie formy.

Preto¥e mesto jezuitom kidpu domu prekazilo,
za&ali tito s neoblomnostou ich vlastnou usilovat o je-
den z jestvujtcich kostolov mesta, ktoré boli vtedy
edte vietky v rukdch evanjelikov. Vo svojich petici-
4ch, ktorymi doliehali na svetski a cirkevni vrchnost,
ba dokonca aj na ciséra,” zddvodtiovali svoju Ziadost
tym, e vietky kostoly v meste postavili eSte pravo-
vern{ katolici a e ich heretici len neprdvom uzurpo-
vali. Pritom ich malo pouZivajt, ba dva z pévodnych
kostolov, hradny kostol a kostolik sv. Alzbety, spro-
fanizovali. Bojovny tén tychto peticii vystizne cha-
rakterizuje jediny zachovany popis mestskjch kosto-
lov z tejto doby v archivnej pozostalosti banskoStiav-
nickych jezuitov v Budape$ti.® Je nedatovany, mu-
sel ale vzniknat medzi rokmi 1667 a 1669.%" Nie je
podpisany a jeho uréenie nie je celkom jasné, pravde-
podobne je odpisom spravy poslanej do Viedne, kto-

zuiti ziskali v tom roku pre katolicku vieru dvoch Turkov,
ktori sa dostali do zajatia, viacerych vojakov, dvoch cigdnov
a jednu vdovu so $tyrmi nezaopatrenymi detmi.

47 Ibidem, s. 8.

4 Ibidem, s. 7. Pri pdrode poméhali predovietkym zobrazenia
sv. Igndca z Loyoly zavesené okolo hrdla rodicky (....Sacra lip-
sana Divi Patriarchi uvi collo perpensa puerperae, nullam usque
diem dum vivum prolem enixe....).

# JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 59.

50 MOL, Acta jesuitica regestrata, Res. Schemnicziensis, C. d. (v pozn.
12), Fasc. 2, & 36. Excerpta z tohoto dokumentu sa nachd-
dzajé v: MTI MTA v Budapeiti, ¢. d. (v pozn. 13), & 01602-
01608.

5\ Za terminus post quem musime povaiovat 17. februdr 1667,
preto¥e v spise sa spomina udalost, ktord sa viaZe na tento
dédtum, terminus ante quem je 15. februdr 1669, ked ,$pitdlsky”

rd mala obozndmit provincialdt s religidznou situd-
ciou v Banskej Stiavnici a sifasne presveddit
o oprdvnenosti poZiadaviek tamojSej misie.’* Polemic-
ky zahroteny spis poddva sprévu o vSetkych Siestich
banskostiavnickych kostoloch, v¢itane oboch profa-
nizovanych a o ich pouZivani evanjelikmi, priCom pi-
satel svoje dost obmedzené konkrétne miestne zna-
losti — nepoznd napriklad zasvitenie Ziadneho z kosto-
lov — nahradzuje horlivostou v brojen{ proti hereti-
kom. V spise sa hovori vZdy len o luterdnoch, kalvini
podla toho v Stiavnici bud v6bec neboli, alebo len
v zanedbatelne malom pocte.

Podla tohto spisu pouZivali najvad§i chrdm, nazy-
vany vtedy 3pitélsky, pretoZe do prilahlého, pévodne
dominikdnskeho kld$tora bol preneseny $pitél alZzbe-
tinok, v nedelu a vo sviatok vylu¢ne nemecki obyva-
telia mesta,’® druhy, kostol sv. Katariny, striedavo
Slovici (v nedelu a vo sviatok), a Nemci (cez tyZdeni
a poobede, ked bol velky kostol zavrety).”* Ked bol
kostol sv. Katariny vyhradeny pre Nemcov, mali Slo-
vaci k dispozicii dnes uZ nejestvujiicu kaplnku sv.
Anny pri radnici mesta.”® V literatare roz§irend pred-
stava o jasne rozdelenych kostoloch podla ndrodnos-
ti*® nezodpovedd teda — aspoii v tej dobe — pravde,
sposob ich pozivania odzrkadluje skér socidlne roz-
vistvenie obyvatelstva, v ktorom mali Nemci domi-

kostol presiel do rak katolikov. V tomto spise sa kostol spo-
mina e$te ako evanjelicky.

Usudzujeme tak podla toho, Ze pri popise jednotlivych ban-
skostiavnickych chrdmov sa ich velkost prirovniva k rozlohe
viedenskych kostolov, ktoré patrili jezuitom, resp. dominika-
nom a boli preto adresitovi listu dobre zndme.

Templum Schemniczy Primarium est .....Hospitalense dictum. ...Hoc
templo utuntur soli Germani Lutherani, et quidem tantum Diebus
Dominicis et festis majoribus, quae celebrant ipsi et die Jovis matuti-
no tempore alias raro.

Secundarinm est, quod in foro stat liberum.....hoc etiam utuntur Ger-
mani Lutherani fevialibus diebus pro Lecturis suis & Exercitationi-
bus Templaristicss: die tamen Dominico et Festo, dum ad Primarium
illud descriptum congregantur Germani, matutino tempore hujus Se-
cundarii concedunt Lutheranis Slavis,

v
vy

Tertinm est quod adjuncium est aedificio et domui Curiali, ...et hoc
Slavorum Lutheranorum est ordinavium, extraordinarie enim Sla-
vi ad prius nominatum Secundarvinm admittuntur diebus Domini-
cis et Festis majoribus, tempore antemeridiano, quando videlicet
Germani ad Primarium sive Hospitalense congregantur: post meri-

nujuce postavenie. Pri kostole sv. Katariny vyslovil
pisatel spisu domnienku, Ze tento je — ako vraj tvrdia
mnohi — farskym kostolom mesta, pretoZe v jeho bliz-
kosti byva hlavny evanjelicky kazatel, nebol si tym
ale zrejme celkom isty.”” Stvrty kostol mesta na ve$-
ku Frauenberg stdl uprostred cintorina, a slazil tak
Nemcom ako Slovdkom na zddu$né spevy, obrady sa
v fiom, podla pisatela, nekonali Ziadne.*®

V spise sa nakoniec referuje o oboch kostoloch, kto-
té boli profanizované, pri Com sa tu vdbec nehovori
o obrannych dévodoch, ktoré viedli mesto ku tomu-
to opatreniu, ale vidi sa v tom len Iahostajnost lute-
rdnov voci svitym miestam. V prdzdnych priestoroch
byvalého horného kostola, ktory bol prestavany na
hrad, stdl uZ dlh$i ¢as mlyn, bol tu sklad ndcinia na
obranu a sidlila tu posidka na &ele s hradnym kapi-
tdnom.”

So znaénym rozhoréenim sa v spise popisuje naj-
mi stav druhého kostola, pdvodne patriaceho alzbe-
tinkam, ktory bol priamo zapojeny do obranného sys-
tému a tvoril jednu z brdn mesta. Cez stred byvalého
kostola viedla vtedy cesta, po ktorej prechddzali vozy,
na jednej strane bol mlyn, na druhej daco ako stajiia.
Vyzor tohto profanizovaného chrdmu sa musel pisa-
tela spisu zvldst dotykat najmi preto, lebo sa tu este
stale dali rozoznat zbytky pévodného kostolného za-
riadenia. Stdlo tam dokonca este jedno velké zndzor-

diem autem Slavi Germanis locum bis cedere seque ad Tertium re-
cipere debent, etiam ipsis Dominicis et festis diebus. Primarium
namgque pomeridiano tempore clausum manet et hominibus vacuum
relinquitur,

%6 Pozri napr: Si#pis pamiatok, c. d. (v pozn. 33), zv. L., 5. 73. Tu
sa tvrdi, Ze kostol sv. Katariny sa nazjva ,slovensky“, pretoze
»v rokoch 1580 aZ 1672 patril slovenskym evanjelikom®.

51 p; ; C e
Dicunt multi ad hoc Templum...spectare velut Parochialis, in qua
manet supremus Praedicans....

5% Quartum est in monte Frauenberg dicto, cui Lutheranovum Sepultura
adjacet, sicut hovius domui: hujus Templi usus non est, nisi in sepul-
turis, tunc enim solent Praedicanturas seu dictiones Praedicantisticas
in eo habere et cantilenas pro defunctis: et bic usus est aequalis tam
Germanis quam Slavis Lutheranis ...

%% Quintum est iam extra omnem usum sacrum in Arce....ex templo hoc
pridem molendinum Handmiihl vocant et Conservatorium verum, fugae
et periculorum tempore conferendarum, factum est. Cellae et Cubicula
vastata et alterata: modica tamen habitatio superius est pro Schlof

Hauptmann, ut ajunt, re ipsa pro uno et altero Vorsteber et Wach-
ter....
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nenie Panny Marie, obité a plné $piny, ¢o u jezuitov
vyvoldvalo pochopitelné poburenie.®

S postupujtcim zosilnenim protireformacéného tla-
ku v krajine réstli $ance jezuitov ziskat v Stiavnici as-

0 Sextus est illud, quod Templum fuit et cuins facies externa, seu quan-
titas, quae Templi erat, etiam num duvat, sed in tres partes divisa:
medietas enim est porta Civitatis, viaque ovdinaria, et transitus cur-
riculis, una pars a dextris exeuntinm ex Urbe est Molendinum actu-
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3. Nezndmy sochdr: Pieta, 2. pol. 17.
stor., drevo, polychrémia. Kostol sv. Ka-
tariny Banskd Stiavnica. Foto: Archty
Pamiatkového dradu Bratislava (F.
Frarrid).

poit jeden z kostolov. Sikovne vyuzili konflikty mes-
ta s Komorou, a svoje dobré kontakty ku smerodaj-
nym katolickym osobnostiam, najmé ku primasovi
Uhorska Lippayovi®a nakoniec dosiahli, Ze cisdr Leo-

ale et in usu continuo: altera a sinistris est modo vel stabulum, vel
stabulo similium, quod tamen erat olim Sacrarium Templi, nt defacto
apparet ex frusto antiqui tabernaculi, ad latus Altarvis prisco move in
muro aedificati, quod ibidem non pridem observavit, et vidit oculis

pold I. dekrétom z 23. novembra 1668 odobral , $pi-
talsky* kostol evanjelikom a odovzdal ho katolikom.®
A7 temer o tri mesiace nesk6r, diia 15. februdra 1669
sa cisirskemu komisdrovi podarilo uprostred rozvas-
neného davu tento prikaz presadit a dostat sa zadny-
mi dvierkami do uzavretého, zabarikddovaného kos-
tola. Situdcia v meste bola takd dramatickd, Ze len
pritomnost hradnej vojenskej posadky zabrénila kr-
viprelievaniu. V zachovanej kronike banskostiav-
nickych jezuitov, dovtedy velmi skipej na zdznamy,
sa na viacerych strandch ob$irne popisuja vietky de-
taily tejto, pre ndboZensky Zivot v meste rozhoduja-
cej udalosti.®?

Novoziskany kostol, najvadsi v meste, sa od tohto
dfia stal centrom hotlivého pdsobenia jezuitov, ktori
si ho hned zalali zariadovat podla svojich predstdv
a najbliZ§iu nedelu, dva dni po prevzati kostola tu sla-
zili u¥ svoju prva, slévnostnd om3u.* Polas stahova-
nia zariadenia z povodnej kaplnky do nového kostola
sa rozsirila povest, podporovand jezuitami, Ze socha
Panny Mirie, ktora takisto premiestnili, sa pri tom
usmievala, ¢o vyvolalo zna¢nu polemiku v meste, cha-
rakteristickd pre protichodné ndzory na sakrilne pred-
mety u oboch konfesii. Kym evanjelicki kazatelia
poukazovali na to, Ze je to drevend socha a drevo sa

suts, qui baec scribit, uti et locum Altaris lateralis, et Cathedrae, ut
conjecturari licet valde certo. Immo et Imaginem B, V. Matris Glorio-
sissimae, Mundi et Ungariae Dominae bene magnam, necdum ita
sordibus obturpatam ut dignosci non valeat et notari.

6! Podrobne sa o tom referuje v: JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn.
6), s. 58-62.

8 Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 10; Pozri tie: jANKOVIé
1941, c. d. (v pozn. 6), s. 62-63 (citovany iny prameti). Manddt
Leopolda 1., zachovany v origindli a v odpise v: MOL, Aca jesu-
itica vegestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn. 12), Fasc. 1, &
28, sa opieral o dekrét cisdra Ferdinanda I. z roku 1560 podia
ktorého pripadli vietky kostoly, ktoré za doby reformécie ostali
bez katolickeho duchovenstva panovnikovi, ako najvy$giemu
patrénovi cirkvi v krajine a ten mal pravo ich udefovat komu
cheel. Jezuiti vo svojej kronike zd8raztiovali navyse, Ze tento
kostol s prifahlym 3pitdlom patril pévodne niektorej z mnfskych
reholi, o ¢om svedd{ tieZ typ stavby, ambity, cely a staré nisten-
né malby, ktoré tam eSte bolo vidiet (,sed ex ipsa aedificii forma,
ambitibus, cellis et antiquis bic inde picturis..”) a preto ma narok na
tdto stavbu s celym jej majetkom opit mni§ska rehola.
O pdvodnych majiteloch sa vyjadruje kronika len velmi vie-
obecne, preto¥e nebolo iste v zdujme jezuitov, aby sa kostol
s kldStorom vrétil spit dominikdnom.

predsa nemdze usmievat, bolo pre katolikov dblezité
vlastné zobrazenie a to mohlo byt nositelom iracio-
nélneho prejavu. Jezuiti pri tom nezabudli poukazat
aj na nadpozemsk Ziaru, ktord v noci vraj obklopo-
vala tdto sochu a ta videli — podla nich —aj luterdn-
ske Zeny.®

Ziskanie najvid§ieho kostola v meste jezuitov ne-
uspokojilo, ¢oskoro na to si klddli ndroky aj na vSetky
nehnutelné majetky byvalého dominikdnskeho klds-
tora, ktoré po odchode mnichov patrili mestu.® Ani
druhd strana sa v§ak nevzdévala, predstavenstvo mesta
protestovalo na r6znych krajinskych férach proti to-
muto ndsilnému poruseniu zaruenych mestskych slo-
b6d,% stalo v§ak na stratenom poste. Nakoniec sa
dostalo medzi dve fronty, na jednej strane boli kato-
lici, ktorf v ni¢om neboli ochotn{ usttpit a na druhe;j
rozhoréend evanjelickd vicSina, kde sa museli stéle
obévat, Ze ddjde ku Zivelnému vybuchu. Ku zostre-
niu situdcie doslo 6. jana toho istého roku, ked na
prikaz hontianskej stolice mali katolici kostol vratit
evanjelikom. Tentoraz bol kostol zabarikddovany ka-
toltkmi a len pritomnost vojska a Komorou nakoman-
dovanych katolickych haviarov zabrdnila davu nési-
lim sa zmocnit kostola. Na obranu prév vtedajsich
majitelov kostola stali pred nim dokonca dve deld.®®

 Pozri Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 8-16. Jednotlivé
pasdZe z tejto spravy sa cituji v: JANKOVIC 1941, c. d. (v
pozn. 6), s. 62 — 66.

& Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 17. Jezuiti vstipili do
kostola v sldvnostnej procesii, cez Spalier, ktory tvorila vojen-
skd posédka.

& Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 24 (lllud Haereticos quidem,
sed tamen haud dubie erga orthodoxos prepensiores & non alio forte
argumento quam bumanis respertibus suo in ervore detentos habuerit
authores: Statuam B. M. V. [:multis nuc haereticos culptam :/ cum e
Sacello antiquo ad novum templum deportaretur Papistis suis de templo
acquistto gratulatam blandum arvisisse. Predicans.... impossibile est
statuam ligneam ridere contuisset. Huic non multum absimile alind
a foeminis Lutheranis pariter perfectum: visam per noctem Matrem
Dei magno splendore circumdatam.)

& JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 66-67.
7 Ibidem s. 67-70, 72-79.
8 Historia domus, c. d. (v pozn. 11), podrobnd sprdva nas. 17-

23. Pozri tiex: JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 69-
72.

141




K daldiemu, edte citelnejdiemu dderu doslo 2.
februdra 1672, ked boli evanjelikom v Banskej Stiav-
nici odtiaté tieZ kostoly sv. Katariny, Panny Mdrie
Sneinej a sv. Anny ako aj kostoly v Hodrusi a vo
Vyhniach. Podla predstév jezuitov, ktori okrem ,3pi-
talskeho” kostola dostali dal§im cisdrskym manda-
tom aj miestnu faru, boli tieto kostoly len filidlnymi
a patrili teda pod ich spravu.% Dal§im pripisom cisd-
ra z 12. jila toho istého roku sa u mesta urgovalo
tieZ vydanie celého zariadenia, patriaceho fare, ktoré
vzniklo ,edte za katolickej doby*“.”® Vzipiti sa ale
mestskym farskym kostolom stal opét chrdm sv. Ka-
tariny a byvaly dominikédnsky kostol bol znovu re-
hoInym a stal sa kostolom jezuitov.”' Evanjelikom
zostala u¥ len moznost zriadit si v sukromnych do-
moch modlitebne a opatrit si nové liturgické pred-
mety. Bolo to obdobie vrcholiacej protireformdcie,
kedy u? aj v mestskej rade dominovali katolici, v mes-
te a najmi v okolitych obciach rapidne rastol pocet
konverzii a jezuiti, ktorf mali v rukdch mestski faru
si narokovali bdiet nielen nad pravovernostou svojich
zverencov ale aj nad chovanim celej society, ako jedi-
ni vykondvat nébo¥enské obrady a dokonca rozho-
dovat aj o pdsobeni evanjelickych kazatelov, pri com
neoblomne presadzovali ich vyhnanie z mesta, alebo
aspofi znfzenie ich po¢tu.” Ich vykonnost musela vte-

€ Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 27-28. Podla tejto kroniky
dostali banskostiavnickf jezuiti tieto kostoly na zdklade cisar-
skeho manddtu z 2. februdra 1672 (zachovany v odpise v MOL,
Acta jesuitica regestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn. 12),
Fasc. 1, &. 29), v ktorom sa ale len hovori, Ze kostol Assumpty
(byvaly ,3pitalsky™) je farskym kostolom (...templum primarium
sen parochiale...) a %e sa katolikom ma vrdtit kostolné zariade-
nie (supellectils).

7 MOL, Acta jesuitica regestrata, Res, Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 1, & 1. Leopold L. tu opit prikazuje predstavenstvu
mesta Stiavnice vrétit katolickej fare zariadenie, ,ktoré elte
vzniklo za katolickej doby* a tieZ platit povinny desiatok. Pozri
k tomu tie¥: JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 83-84.
Podla tohto autora mali jezuiti v rukédch len tento neskors{
dekrét o vydant kostolného pokladu, boli ale uZ natolko pdn-
mi situdcie, Ze si pri tejeo prileZitosti prisvojili aj , filidlne” kos-
toly. Dvorskd komora vo Viedni len dodatolne, diia 24. au-
gusta 1672 sankcionovala ich nie celkom legélne pocinanie.

™V Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 28 (Peracto in S. Catharinae
Sacro reperta e parochia cum scholis, veteribus incolis exesse jussis...)

72 Obgirne v: JANKOVIC 1941, ¢. d. (v pozn. 6), 5. 84-87. Zvl4st
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dy prekralovat Tudské moZnosti: vietky svoje povin-
nosti a aj dobrovolne prevzaté alohy museli zvlddnut
najskor len dvaja, od roku 1672 potom traja a od roku
1673 $tyria péatri.”® Tvorili vtedy eSte stdle len misiu,
vedent len vicesuperiorom, ktord bola podriadena re-
zidencii v Banskej Bystrici a tam sidliacemu superio-
rovi, ¢o nijako nezodpovedalo vyznamu a ispechom
ich posobenia.

Mesto malo dostatok kostolnych stavieb, ktoré te-
raz vietky patrili jezuitom a ti sa preto nesnaZili o roz-
§irenie ich poctu a nezalali so ziadnymi novymi sta-
vebnymi podujatiami. Nepokdsili sa vrati¢ ndbozen-
skému kultu ani obe profanizované kostolné stavby,
ktoré u nich predtym vyvoldvali také poburenie.™
Tym by sa boli totiZ vystavili len nebezpeciu mozné-
ho prichodu inych reholi do mesta a to rozhodne ne-
bolo v ich zdujme. Po svojom vitazstve v tak dlhom
a tazkom boji chceli zostat jedingmi pdnmi v cirkev-
nom Zivote mesta a jeho okolia.”

Ich starost sa preto koncentrovala na vnttorné zve-
Tadenie novoziskanych kostolov, na postavenie novych
oltdrov a najmi na bohaté omSové vybavenie, pre kto-
ré vzdy dokdzali ndjst Stedrych dondtorov. Dnes sa zo
zariadenia tejto doby uZ temer ni¢ nezachovalo. Ne-
pozname ani &asti pdvodného stredovekého pokladu
jednotlivych kostolov, ktory sa nakoniec dostal do ich

horlivy a bojovny bol P. Raymund Decker (vicesuperior
v dramatickych rokoch 1668 — 1673), ktory prichédzal so stéle
novymi poZiadavkami.

3 Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 28, 31. Z troch pdtrov,
keori tvorili misiu v roku 1672 boli dvaja urleni pre nemecké
a jeden pre slovenské obyvatelstvo. V roku 1673 sa starali dvaja
pétri 0 Nemcov a dvaja o Slovdkov, v novembri pribudol este
piaty ¢len misie, ktory mal na starosti vyucovanie. Vicesupe-
rior, ktorf stdl na Cele misie bol vidy Nemcom. Pochddzal
zvi&a z raktskych oblasti provincie a nie z Uhorska.

™ Podla spisu Fundamentalis deductio, c. d. (v pozn. 24), jedine zo
svityne byvalého kostolika sv. AlZbety zriadili pohrebnt ka-
plnku, ktord stdla uprostred nového cintorina.

7> Prizna¢ny bol ich bojovny postoj, ked do blizkych Stiavnic-
kych Ban (Piargu, Windachty), patriacich do ich pastoricie,
povolala Komora v roku 1733 reholu hieronymitdnov. Lit.:
Stiavnické bane v histérii, Zbornik prispevkov z konferencie.
Stiavnické Bane 1995, tu najmi prace: VOZAR, Jozef: Hie-
ronymitdni na Piargu pri Banskej Stiavnici, s. 88-101
a KUBINAKOVA, Katarina: K pdsobeniu jezuitov a hierony-
mitdnov na Piargu, s. 102-111.

rik. V kronike banskostiavnickych jezuitov ndjdeme
len sporadicky sprdvy o niektorych ich podujatiach
z tej doby. Tak eSte v roku 1672 dali postavi¢ mimo
mesta prvi Kalvériu s niekolkymi zastaveniami.’®
Této bola vzipitl predmetom tGtokov evanjelikov,
ktori ju obhddzali blatom a poskodili kamefimi.”
Podobne vy¢itiali evanjelicki Studenti v noci aj pred
farskym kostolom a katolickou $kolou,”® kde kamefi-
mi vybili okna. Ba neusetrili ani gotickd, vekom zo-
§l4 sochu Panny Mirie stojacu pod oknami kostola,
ktord dovtedy vyvoldvala mélo zdujmu.”. Evanjelici
si uZ vtedy nemohli dovolit prejavit svoju nendvist
verejne a atakovat pdtrov alebo rusi¢ ich podujatia,
tak ako to robili predtym, pretoze ich potom ¢akalo
vizenie a tak sa vo svojej nemohtcej zlosti v£Sili po-
tajme na kultovych umeleckych dielach, ktoré mali
pre katolicku stranu taky velky vyznam.

V roku 1676 doslo vdaka podpore Banskej ko-
mory ku vad$im opravam v jezuitskom kostole,® ktory
vtedy dostal nové oknd, vylepSila sa jeho podlaha,
postavila kazatelia, dostal strieborné oltériky sv. Jo-
zefa a sv. Jana a dve strieborné sochy sv. Ignéca a sv.
Franti$ka Xaverského. Najvid§im podujatim bolo
postavenie nového oltdra so zobrazenim Kristovej
agénie, na ktory im venoval vtedajsi perceptor Ko-

76 Hz';forz'cz domus, c. d. (v pozn. 11), s. 29 (citované v: JANKO-
VIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 84). Sochy Kalvérie postavili
extra urbem, podla Jankovi¢a na vrchu zvanom Johannisberg.

77 Ihi " s
Ibidem (...supra memoratas Dominicae Passionis statuas faede con-
taminarunt et desolutis e monte lapidibus profanaverunt ).

78 Ibidem, s. 5. Skolu pre deti, ktord sa tu spomina zriadili jezu-
iti v meste Coskoro po svojom prichode (...znchoatae catechesis et
parva schola), malo sa viak o nej vo svojej kronike zmiefiujd.
Pri dlhoro¢nom nedostatku vhodngch miestnost{ nie je ani
jasné, kde tato $kolu jezuiti umiestnili.

7 Ibidem. (Statuam D. Virginis ante Parochiae fenestras ...quae 150
et plures annos ibidem steterat, iam vetustate, et pluviis ottrita et
quae ut spsi fatentur lutherani sejus loco mota, semper ad eundem
rediverat...nocti ipsam statuae luto sordisque contaminarunt,)

" Ibidem, s. 34 (....novis ubiq. perlucentibus fenestris, lavigato lapi-
de, quingentos florenos aequante instrata terra: polires 100 fl. impo-
situs Cathedrae 200 fl., St. Josephi et Joannis argentea altariola,

400 1., argenteae SS. Ignatii et Francisci Xaverii statuae procura-
tae,)

8! Tbidem. (Prostrato demum Agone Dei Filio avam ...)

mory Andrej Viechter 700 zlatych.®! Kostol, pdvod-
ne zasviteny sv. MikuldSovi a v evanjelickej dobe
Kiristovi Salvdtorovi, mal uz vtedy nové patrocinium
— Nanebovzatia Panny Mirie — prenesené sem z hor-
ného kostola prerobeného na hrad.®? Novym, dovte-
dy iste nevidanym podujatim bolo v roku 1674 za
finan¢nej podpory Banskej komory v kostole posta-
venie castra doloris za mladd infantku Margaritu Te-
rézu, prvi manzelku cisdra Leopolda 1., ktord zomre-
la rok predtym.®® Sldvnostnych exequii sa okrem
Komory zdcastnilo povinne aj celé predstavenstvo
mesta. Jezuiti tym zaviedli po prvy raz do tejto oblas-
ti barokovi efemérnu architektiry, ktorej prejavy tu
potom pozndme aj z neskor3ich dob.®

Popri tejto stavbe mdZeme ale aj u ostatnych ob-
jednanych diel predpokladat, Ze boli vytvorené uz
v rozvinutom barokovom slohu. Nakolko sa na nich
podielali domdci majstri nevieme a asi sa ndm to pre
nedostatok dochovanych artefaktov asi ani nikdy ne-
podarf zistit. Po velkom rozvoji na konci stredoveku
doslo v 16. a 17. storodi v stredoslovenskej banske;j
oblasti bezpochyby ku istému tpadku vytvarnej tvor-
by a to tak jej produkcie ako aj drovne, no napriek
tomu nam v poslednych rokoch objavené fresky na
fasddach domov® nedovoluja tento negativny vyvoj,

8 Takto sa nazyva kostol u? v dekréte Leopolda I. z roku 1672
(pozti pozn. 69).

8 Ibidem, s. 32 (...zn templo nostro est parentatum inclytae Camerae
Caesareae impensis erecto lugubri fevetro, sen ut vocant Doloris
Castro...)

# Je viac ne¥ pravdepodobné, Ze podobné castra doloris stéli
v jezuitskom kostole v Banskej Stiavnici aj po smurti cisdrov
Leopolda I. (f 1705) a Jozefa L. ( 1711) nie sme vak o nich
informovani, pretoZe v Historsi domus z4pisy z tychto rokov
chybaji. Spominaji sa tu viak iné efemérne vyzdoby, napri-
klad v roku 1717 (pozti s. 159) a obSirne sa neskdr popisuje
triumfilna brdna, postavend pred fasiddu jezuitského kostola
z prileZitosti svitoreCenia sv. Stanislava Kostku a sv. Alojza
Gonzagu v roku 1727. S efemérnymi brdnami s profdnnou
tematikou, ktoré stéli v meste pocas névitev FrantiSka 1. Lot-
rinského v roku 1751 a jeho synov v roku 1764, nemali u¥
jezuiti zrejme ni¢ do Cinenia. Vyber z literattry: POTZL-
MALIKOVA, Miria: Prispevok k dejindm barokovej efemér-
nej tvorby na Slovensku. Oslavy svitoreCenia Alojza Gonzagu
a Stanislava Kostku v roku 1727. In: Ars, 2001, & 1, 5. 1-45;
LAPITKOVA, Zuzana: Sldvobrdny od A. Schmidia pre slovenské
banské mestd z v, 1751 a 1764. lkonografia zachovanych navrhov.
Bratislava 1998. (Nepublikovan4 diplomova prica na FiF UK.)
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najmi v 16. storo&{ dramatizovat. Typické sochirske
vytvory tej doby — drevené alebo kamenné epitafy sa
Yial temer nezachovali, a to, ako sa dozvieme neskér,
prave zasluhou jezuitov,® takZe v oblasti sochdrstva
st naSe znalosti podstatne slabsie. O vyzore s6ch Kal-
varie, ktoré iste vytvoril dosial nezndmy domdci maj-
ster si preto nevieme utvorit Ziadnu mienku. Dodnes
chyba aj obsiahlej${ archivny vyskum, ktory by snad
vyniesol na povrch ddaje o umelcoch a umeleckych
remeselnikoch, tvoriacich vtedy v Banskej Stiavnici
a na okolf®” a moZno pomohol tieZ vystopovat niektoré
ich dosial zachované diela. V majetku Slovenského
banského muzea sa nachddzaji len dve drevené so-
chy sv. Pavla a sv. Petra, o ktorych sa vlastne ni¢ bliz-
Sieho nevie,®® ktoré ale vznikli asi v 70. rokoch 17.
storoia a patria tym uZ do jezuitskej éry. Zodpove-
dajt priemeru vtedajSej tvorby na Slovensku, dé sa
preto predpokladat, Ze ak vznikli na objedndvku je-
zuitov, tak ich tito objednali od niektorého z miest-
nych sochérov. Dielom pozoruhodnej kvality, pri tom
ale zrejme takisto précou domdceho umelca, je do-
dnes zachovand Pieta v kostole sv. Katariny, v ktorej
edte preziva gotickd tradicia, protireformaciou opit
akrualizovand.® Pomerne velky podiel domdcich maj-
strov sa d4 olakévat tiez u produktov umeleckého re-
mesla, najmi u zlatnickych diel, ktoré dosahovali
v Banskej Stiavnici a v Banskej Bystrici eSte vidy znac-
nd Grove,” kym pre castrum doloris, stavbu v meste

8 Pozri k tomu: SMOLAKOVA, Miria: K problematike rene-
sanénych nédstennych malieb v Banskej Stiavnici. In: Umenie
Slovenska — jeho historické funkcie. Zbornik prispevkov
2 konferencie Ustavu dejin umenia SAV. Ed. Ivan GERAT -
Tom4§ SURY. Bratislava 1999, 5.75-81.

8 Pozri dalej, 5. 159-161.

8

hel

V publikdcii: CELKOVA, Méria: Sprievodca po expozicii Galérie
ndrodného umelca J. Kolldra, SNM — Banské mizeum v Banskej
Stiavnici, Bratislava 1990, je na strane 22 vymenovany sice
cely rad mien umelcov a kamendrov, ktori pdsobili v 16. az
18. storodf v meste, ich tvorba viak nie je zatial zndma.

8 Slovenské banské miizeum Banskd Stiavnica. Sv. Peter: inv. &
UH-1081, vyska s podstavcom: 114 cm, sv. Pavol, inv. & UH-
1090, vyska s podstavcom: 109,5 cm. Obe drevené sochy so
zbytkami polychrémie pochddzaji zo starych zbierok Mest-
ského mizea v Banskej Stiavnici. Boli ziskané uznesenim
Mestskej rady v roku 1923 z kostola sv. Katariny alebo
z kostola Panny Mirie SneZnej na Frauenbergu. Za spristup-
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dosial neznamu, si jezuiti alebo Banskd komora ob-
starali iste ndvrh cudzieho pravdepodobne viedenské-
ho architekta. Importom bol zrejme aj ,majstrovsky
obraz*, umiestneny na hlavnom oltdri v jezuitskom
kostole, ktory zhorel polas plienenia mesta v roku
1679.%

Aky silny vplyv mali ¢lenovia Spolo¢nosti JeZiSo-
vej na objednané umelecké diela nevieme. Pravdepo-
dobne tu boli zna¢né rozdiely, iste ho ale nesmieme
pausilne podcefiovat. Sved¢f o tom zachovany neskor-
§i list P. Baltazdra Franka, byvalého vicesuperiora
banskostiavnickej misie, z 21. aprila 1714, poslany
z kolégia v Gyori, kde Frank vtedy Zil, vtedajsiemu
superiorovi medzi tym ustanovenej rezidencie v Ban-
skej Stiavnici P. Bartolomejovi Pirgerovi.®? Frank ho
v liste informuje o jednej krdsnej monStrancii, ktord
vznikla pred jesetiou 1678,% a ktort so sihlasom do-
natora prenechal slovenskym patrom. Vyslovene tu
piSe, Ze jej vyzor urdil sdm (facta e illa sub me, ejusq.
forma a me dictata). Takyto priamy vplyv jezuitov na
stvarnenie objednanych umeleckych diel mézeme
predpokladat aj v inych pripadoch.

Napriek vydatnej finanénej podpore Komory
a dondtorov peniaze zrejme nestacili na vietky podu-
jatia. Predovietkym bolo nutné vybudovat vhodné
pribytky pre ¢lenov misie a k tomu tucelu prestavat
a zastresit miestnosti byvalého dominikdnskeho klas-
tora. Spominany vicesuperior Baltazdr Frank sa ob-

nenie tychto diel a za idaje k nim, ako aj a za viestrannd po-
moc pri $tadiu barokovych diel v Banskej Stiavnici dakujem
Mgr. Marii Celkovej, pracovnitke Muzea. Socha sv. Alzbety
reprodukovand v: CELKOVA 1990, c. d. (pozn. & 87),5. 25
ako dielo z druhej polovice 17. storotia vznikla podfa méjho
nézoru neskorSie.

8 Sipise pamiatok, c. d. (v pozn. 33), zv. L, s. 74 sa o tejto
soche tvrdi, ¥e je to ,drevend polychromovand rustikdlna so-
cha 2z 18. stor.”

9 Lit.. TORANOVA, Bva: Ziatnictvo na Slvenskn. Bratislava
1983 (2. prepracované vydanie), s. 11-13.

©

Pozri dalej, s. 145.

92 MOL, Acta jesuitica irvegestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 13, & 62.

9!

o

V liste sa pfe, ze mon3trancia vznikla pred obsadenim Stiav-
nice Thokslyho vojskom, o sa stalo v septembri 1678.

~

ratil preto priamo na cisdra a poziadal ho v roku 1675
o finanént pomoc. Komora dala zvolat az o dva roky
neskdr komisiu, ktord odhadla potrebu prostriedkov
na 4000 zlatych.** Tidto sumu im z prijmov Komory
cisar dfia 25. jula 1678 povolil, mala sa ale zacat vy-
plécat a% po tom, ¢o nastand pokojnejsie Casy.”

Vtedy totiz uz zadal otvoreny boj Imricha Tho-
kélyho proti cisdrovi. Potom ¢o jeho vojska obsadili
Zvolensky hrad sa banské mestd vzdali v septembri
1678 povstalcom dobrovolne.*® Jezuiti boli vykdzani
z ich pdsobisk, mohli v8ak slobodne odist. Dna 20.
oktébra boli katolikom odnaté vietky kostoly, me-
siac neskor, po zabrati mesta cisdrskymi vojskami, ich
mali zase vietky spit a jezuiti sa vrétili. O pol roka
neskor postihlo mesto a aj jezuitskd misiu vicSia po-
hroma: rabujice hify Thokolyho privrzencov, pod
vedenim istého ,,pétra J6Zu“ diia 22. aprila 1679 pre-
padli a vyplienili mesto a nakoniec ho zapilili.””
O stratach ktoré postihli jezuitov podrobne referuje
zachovand kronika.”® Novo zastreSeny kldstor vtedy
I'ahol popolom a utrpel aj ich kostol, kde od ohnia roz-
tavené zvony prelomili v prednej Casti kostola klen-
bu. Vtedy zhorel aj hlavny oltar so spomenutym vzac-
nym obrazom? a pri hladani cirkevného pokladu,
ktory nakoniec rozkradli, znidili lapeznici sekerami
aj novy, drahy organ.

Tato udalost spomina tie? nedatovany pamitny
spis, ktory sa v odpise zachoval v pozostalosti ban-
skostiavnickych jezuitov. Bol dodatoéne oznaceny ako
Fundamentalis deductio Juris parochialis catholici in civita-
te Schemnicziensis, ktory bol namiereny proti evanjelic-
kym kazatelom a snaZil sa dosiahnut obmedzenie ich

% JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 87-88.

- MOL, Acta jesuitica irregestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 13, ¢.138. Pozri tiez: JANKOVIC 1941, c. d.
(v pozn. 6), s. 88, kde sa cituje tento dekrét z iného odpisu.

% Lit.: RICHTER, Ede: Selmeczbinya fotréneséhil, A kuruc idik 1703~
~1711. Selmecz,bénya 1903, s. 131-142 (paséZ o Thokélym);
* SWIETECZKY, Bed¥ich: Kurucké vilky na Slovensku. Praha 1928.

?? JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 88-89. RICHTER 1903,
c. d. (v pozn. 96), s. 141-142; SWIETECZKY 1928, c. d. (v
pozn. 96), s. 30-31.

98 I7j0 . .
Historia domus, c. d. (v pozn. 11), 5. 37 (Conflagravit tectum claustri
antiqui, ante annum noviter erectum, sumptibus quingentorum flove-

© num. Conflagravit tectum templi nostrs, difluxere Campanae, aesque

4. Nezndmy maliar: Sv. Apoldnia, po 1688, pldino, olej. Slovenské
banské mizeum Banskd Stiavnica. Foto: SBM B. Stiavnica (K. Pat-
schovd).

decidunm suo pondere templi partis anterioris fornicem concussit par-
tim, partim suppositus ignis circa altave summum eidem imaginem
artificiosam sane et magni pretii cum toto vicing apparatu excussit.
Inter organi Musici Cavitates thesaurum templi scrutatus hostis, quia
non invenit, ilud duorum millium pretio evectum opus pavtim asciis
destruxit, partim distraxit. Majoris pretii Sacra templi supellex fuit,
quae in manus hostium devenit...). Ttro pasdZ cituje v plnom zneni
aj JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 89, pozn. 41, v hlav-
nom texte viak nesprdvne tvrdi, Ze zhorel i, novopostaveny
kldstor" a znifeny organ vbbec nespomina.

Spréva o jeho znifeni je jedind dosial zndma zmienka o tomrto
,majstrovskom® oltdrnom obraze, ktory zrejme nepochddzal
edte zo stardich dob, pretoZe by to boli jezuiti v texte spome-
nuli, ale museli si ho sami po roku 1669 zadovéZit, a to prav-
depodobne z Viedne, alebo iného vyznamného umeleckého
strediska. Pozri tieZ s. 144.
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pdsobnosti v predmestiach mesta.'® Neobsahuje mno-
ho nového, v podstate opakuje zname fakty a obvyklé
tvrdenia, ktoré mb¥eme ziskat aj z injch prametiov, do-
plituje ich ale o niektoré uZ citované doleZzité detaily.'!
Neutichajtci odboj uhorskej 3lachty, krord bojo-
vala aj za slobodu vierovyznania a bliZiaci sa Turci
pohli cisira k tomu, aby vysiel v roku 1681 na Sopron-
skom sneme v Gstrety evanjelikom. Ten znamenal
uréité Glavy aj pre bansko§tiavnickych luterdnov a to
napriek protestom tamojich jezuitov.'” V tejto ne-
istej dobe sa ale citili sami ohrozen{ a v roku 1682
zredukovali preto svoj pocet len na dvoch. Coskoro
na to museli pred Thokélyho vojskami opit utekat,
pri¢om jedného z nich kuruci chytili a pripravili o Zi-
vot.'® V meste sa vratili vietky kostoly evanjelikom
a katoltkom zostal pre ich omse opit len Kammer-
hof.'% Koncom roku 1683, ked sa vojenska situdcia
radikalne zmenila, boli jezuiti opat v meste a vlastnili
dva najvaie kostoly. Niekolko rokov zostali oba malé
kostoliky, Panny Mdrie SneZnej a sv. Anny este v ru-
kéch evanjelikov. Len ¢o sa viak pozicia jezuitov upev-
nila a mali opét podporu v cisirskom komisarovi, tak
sa vratili ku svojmu nezmieritelnému postoju voli evan-
jelikom a dosiahli, #e aj oba kostoliky v roku 1688 presli
do ich rik. Evanjelici reagovali ¢asto tiez tvrdoSijne,
tak¥e konflikty boli na dennom poriadku a kon¢ili nie-
kedy aj uvdznenim renitentnych protestantov.'”

WOMOL Acta jesuitica regestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 3, & 2. V§pisky z toho spisu sa nachadzaja v MTI
MTA v Budapeti, ¢. d. (v pozn. 13), & 01621-01627. Neskor-
§ ndpis na zadnej strane dokumentu znie Gplne: Fundamentalis
deductio Juris Parochialis Catholici in Civitate Schemnicziensis in Genere
et in Specie, maxime vespectut Loci ad horam disiti Schlitterberg dicti,
quo hic et nunc Lutherani cum Stolarium Exercitio utuntur.

W1Pozsi pozn. & 24, 38 a 74.
12JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 90.

103]bidem, s. 91, tie%: KRAPKA ~ MIKULA 1990, c. d. (v pozn.
1), s. 136. Bol to P. Jan Katunsky, o ktorom sa tu hovori, Ze
ho Thokslyho kuruci zajali pocas jeho pastoracnej ¢innosti
v okoli Banskej Stiavnici, najskdr mulili a potom stali.
V Historii domus, c. d. (v pozn. 11), sa na s. 42 vyzdvihuje ako
prvy mudentk v boji za pravovernost v tejto oblasti.

V4 jstoria domus, c. d. (v pozn. 11), s. 41, citované v: JANKO-
VIC 1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 90-91. Pred svojim odchodom
zverili jezuiti starost o banskotiavnickjch katolikov fardrom
v Dobrej Nive a v Belej.
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Napriek tomu, e pomery v krajine boli stdle vel-
mi nepokojné a neisté, boli tieto roky pre banskoStiav-
nickych jezuitov velmi Gspesné. Nielen Ze sa stali opdt
neobmedzenymi pdnmi v ndboZenskom Zivote mes-
ta, ale podarilo sa im v roku 1687 zaloZit tu niZlie
gymnézium'® a o rok neskorsie bola ich misia povy-
$en4 na samostatnd rezidenciu s vlastnym superiorom
na &ele.'” Tym sa definitivne oslobodili z podrucia
vlastnych spolubratov v Banskej Bystrici. Ich pricle-
nenie ku kolégiu v Trnave ich potom uZ nijako neob-
medzovalo v samostatnom G&inkovani. Pocet ¢lenov
novej rezidencie sa rychlo zvySoval, v roku 1697 po-
sobili v Banskej Stiavnici u? siedmi pétri, z ktorych
sa traja venovali nemeckému, traja slovenskému oby-
vatelstvu a jeden sa ststredil na vyucovanie.'® V tom
istom roku 1697 sa pokusili tieZ o zavedenie novej
konfraternity, ktord mali tvorit vzdelani meStania,
tradnici Komory, déstojnici vojenskej posddky a jed-
notlivi lenovia Spolo¢nosti JeZiSovej.'” Mala tym
zrejme vznikntt v meste vplyvnd, elitnd katolicka spo-
lo¢nost, ktord by bola v izkom kontakte s jezuitmi.
Nova konfraternita nezanechala viak Ziadne viditel-
né stopy po svojom pdsobent, asi sa po Case rozpadla.

Finan¢né prostriedky, povolené cisirom eSte v roku
1678 boli patrom vyplatené postupne, v priebehu
rokov 1680 a% 1686."'° Pouzili ich na opravu a presta-
vanie byvalého dominikédnskeho kldstora a na nahra-

1050 tychto permanentnych konfliktoch a o vtedajiej naboZenskej
situdcii v meste pozri: JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6),
5. 95-98.

‘OGHijforz'a domus, c. d. (v pozn. 11), s. 49, citované v: JANKO-
VIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 93.

1°7JANKOVIC 1941, ¢. d. (v pozn. 6), s. 94; KRAPKA — MIKULA
1990, c. d. (v pozn. 1), s 136. Prvy superior novozriadenej rezi-
dencie bol Karol Mangen (podfa Jankovi¢a Frantisek Urfahrer).

W08 117 ctoria domus, <. d. (v pozn. 11),s. 51.

VWMOL, Acta jesuitica irregestrata, Res, Schemnicziensss, . d. (v pozn.
12), Fasc. 4, & 4, nedatovany spis: Gesétze oder Regeln der aufrich-
tigen Freundt und Bruderschaft von Lieb und Gedult oder der soge-
nannten Drusitir...). V tomto spise sa hovori, Ze fraternitu za-
lozili u¥ 1697 ...ezwelche Gelerte und Ansebentliche Mdnner....

YWOMOL Acta jesnitica regestrata Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn. .

¢ 12), Fasc. 2, & 43 (tri potvrdenky vicesuperiora Udalrika
Plesla z rokov 1680—1681 a potvrdenky vicesuperiorov Bar-
tolomeja Franka z roku 1684 a Karola Mangena z r. 1687).

denie $kdd v kostole Nanebovzatia Panny Marie, spo-
sobenych vojnovymi udalostami a rabovackou v roku
1679. PretoZe im povolend suma 4000 zlatych na
vietko nestadila, obritili sa opit na cisdra so Ziados-
tou o daldiu finanénd pomoc. Leopold I. v pripise zo
4. jana 1688 povolil dalSich 4500 zlatych z prijmov
Komory, ktoré mali jezuiti tentoraz pouZit na obno-
vu znifeného farského kostola sv. Katariny.''! Pri
opitovnej, nedatovanej Ziadosti na cisdra Leopolda I.
#iadali bansko$tiavnick{ jezuiti eSte 2000 zlatych na
vytvorenie nového hlavného oltéra vo vlastnom kos-
tole.!'? Pravdepodobne ale uz nepochodili, pretoze
v roku 1699 barén Thavonat, vtedaj$i hlavay komor-
ny grof, sa zaviazal, Ze tento novy hlavny oltdr dd
postavit z vlastnych prostriedkov.'® Nic ale nenasved-
¢uje tomu, Ze by bol svoj sfub aj splnil.

Medzi diela ktoré vznikli pri renoviécii kostola sv.
Katariny po roku 1688 patri asi pozoruhodny, dote-
raz nepovsimnuty rozmerny obraz sv. Apoldnie v Slo-
venskom banskom muizeu v Banskej Stiavnici, ktory
mohol tvorit stred oltdra, zasviteného tejto svitici.'
Do stvisu s tymto oltdrom moZeme sndd dat aj so-
chu inej martyrky, sv. Bibiany, ktord sa nachddza ta-
kisto v Mtizeu a ktord moZno stdla povodne po boku
tohto oltdrneho obrazu.'”

Svoju zaviazanost vlddnucemu rodu Habsburgov-
cov prejavili bansko$tiavnicki jezuiti v oktébri 1685
velkou procesiou z ich rehoIného kostola do farské-

"'bidem, Fasc. 1, & 31. Pripis Leopolda I. na baréna Viechtera,
vtedy hlavného komorného gréfa (vo viacerych odpisoch);
dve kvitancie superiora Franti$ka Urfahrera z r. 1688-1689 a
dve kvitancie superiora Jdna Palsa z r. 1689-1690 o prijati
peniazi.

Y MOL, Acta jesuitica irregestrata. Res. Schemnitziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 13, & 243. Nedatovany odpis tejto Ziadosti je oznale-
ny inicidlkami ,F. P.* V liste sa pie, Ze im Komora sice vypla-
tila povolené peniaze, ale Ze sa im vietko to, &o ,zlo¢innf rebeli”
zapricinili eSte nepodarilo celkom opravif, najmid nie postavit
novy hlavny oltdr. Podla Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 45
dali tu pétri v roku 1685 vytvorit len novy taberndkel.

Y Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 74 (Baron Ludovicus Albert
Thavonat, Cammergraffus, qui apud P. Superiorem....cujus hac die
promisit altare majus in templo B. V. in Coelos Assumptae bis sumpti-
bus curaturum.)

”4Sloyenské banské mtzeum Bansk4 Stiavnica, inv. & UH-910,
olej na pldtne, 163 X 113 cm, ziskané prevodom z Mestského

5. Neidentifikovany zlatnik. Monstrancia, 2. pol. 17. stor., pozldtené
striebro, polodyahokamy. Rim. kat. farsky sivad v Banskej Stiavnici.
Foto: Archtv Pamiatkového siradn Bratisiava (F. Fratrid).

miizea v roku 1964 (pdvodne z kostola sv. Katariny). Dielo
pozném len z reprodukcie v Centrdlnom katalégu Slovenskej
ndrodnej galérie. Tu je oznalené ako prica slovenského ma-
liara a¥ z prvej polovice 18. storolia, ¢o nepovaZujem za velmi
pravdepodobné.

bidem, inv. & UH-1079, drevo, pozlitené a polychromované,
vy¥ka 85 cm. V kartotéke mizea je zdznam, Ze socha, poché-
dzajiica z kostola sv. Katariny, bola neskdr vo vlastnictve r.
kat. fary v Banskej Stiavnici, odkial sa vr. 1938 dostala do
vtedajSicho Mestského muzea.
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6. Neidentifikovany zlatnik. Monstrancia, 1693, pozldtené striebro,
polodrahokamy. Rim. kat. farsky iivad v Banskej Stiavnici. Foto: Ar-
chiv Pamiatkového sivadn Bratislava (F. Fratrid).

"SHistoria domus, c. d. (v pozn. 11), s. 45 (... Vesperi rara hujus loci
incolis et accolis illuminatio platearum facta e varii e domiciliorum
fenestris, Symbolis gratiose praesentatis.)

"W 1bidem.
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ho, a sldvnostnou om3ou s Te Deum a strielanim z ka-
nénov, ktorou sa oslavovalo nielen vitazstvo nad Tur-
kami ale aj narodenie syna Leopolda I., budiceho ci-
sara Karola VI. Vo vecernych hodindch pokracovala
oslava ,nezvy¢ajnou” iluminédciou ndmestia svetlami
vyloZenymi v oknédch a ,symbolmi®, ktoré sa na do-
moch nachadzali.''® T4ro sldvnost bola ale len jedna
z viacerych verejnych podujati horlivych pdtrov v ten
isty rok. E3te predtym, ¢oskoro po obvyklej procesii
vo sviatok BoZieho Tela viedli v defi sv. Jana Kirstite-
la, daldiu procesiu, von z mesta do étiavnickffch Banf
(Windsachty) do tamojiej kaplnky sv. Jana, aby tym
upozornili na tohoto Kristovho predchodcu. Cez Vel-
kono¢ny tyzden usporiadali v meste tieZ verejné pred-
stavenie o ,nevinnom Abelovi“ a tym poukdzali na
iny predobraz Spasitela.'”” Obe podujatia, tak proce-
siu ako predstavenie potas Velkonolného tyzdiia,
opakovali potom aj nasledujuci rok.''®

Procesia do Stiavnickych Ban{ ohlasovala zrejme
zosilneny zdujem pétrov o tito obec, ktord patrila sice
do oblasti ich pastoracnej pdsobnosti, ktorej ale zrejme
dovtedy nevenovali dostatoni pozornost. V roku 1688
sa v ich kronike objavuje prva obsiahlejsia sprava, ty-
kajtica sa tejto obce."? V nej sa dozveddme, Ze na bliz-
kom vfku postavili nova kaplnku zasvdtent sv. Fran-
ti¥kovi Xaverskému, zariadili ju predmetmi z vlastného
reholného kostola a zalali tu pravidelne slazit omse.

Stdiac podla zdpisov vo svojej kronike, ziskali ban-
skostiavnicki pétri v poslednych dvoch desatrociach
17. storolia okrem znaénych finanénych prostried-
kov povolenych cisirom do daru od réznych dondto-
rov cely rad vzdcnych predmetov, ktorymi bohato
vyzdobili kostoly. Od roku 1688 si zacali viest o svo-
jich dobrodincoch aj samostatnd knizku, ktord sa eSte
v roku 1941 nachddzala v archive miestnej fary, toho
¢asu ale nie je pristupnd.'® Medzi novym zariadenim
ich reholného kostola spomina kronika'?' v roku 1688
a 1694 sosky sv. Ignéca z Loyoly a Franti$ka Xaver-

81bidem, s. 49.
WIbidem, s. 52.

1201 her benefactorum templi nostri et domus. Nomina benefactorum templs
Schemnicziensis Societate_Jesu scribi captus anno 1688 (citované v:
JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 94). Jankovi¢ sa vo
svojej publikécii tomuto, t. & nepristupnému rukopisu, keory
iste poskytuje cenné tdaje k objedndvkam umeleckych diel,
Zial temer vObec nevenuje.

7. Detail monitrancie z roku 1693
(obr. 6).

ského zo striebra — materidlu, ktoré bolo u jezuitov
vSeobecne velmi oblibeny; v roku 1688 pozltené
strieborné cibérium bohato vyzdobené kamefimi,
v roku 1692 Sest velmi nakladnych striebornych sviet-
nikov za 1400 zlatych a v roku 1693 ,krdsnu“ mon-
Stranciu. V roku 1691 dali haviari zo ziskanych pros-
triedkov z tazby striebra, vytvorit pri oltri sv. Fran-
tiska Xaverského novia kostolnt lavicu (ubsellinm).'*>

2'Pozri jednotlivé zdpisy v Historia domus c. d. (v pozn. 11), s.
51-72 z rokov 1688 a% 1698. Vypocet predmetov, ktoré jezu-
iti vtedy ziskali darom alebo dali vytvorit je pomerne obsiah-
ly, v texte som spomenula len niektoré diela, ktoré sami vy-
zdvihli ozna¢enim ako ,krdsne” ,elegantné” atd.

ZTento dar iste vdadili jezuiti banickemu bratstyu Confrater-

nitas in fodinis laorantium, coetus hajerorom spomenutému uz
v pozn. 45.
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Farskému kostolu sv. Katariny sa podla zdpisov v kro-
nike venovali jezuiti najmi v roku 1692.'* Jeho or-
gan bol novo pozliteny a do sakristie pribudli dve
,nadherné” kasuly a jedno ,elegantné” antependium
pre oltar sv. Jana Evanjelistu.

7 celého vtedy ziskaného zariadenia sa z tej doby
zachovali len niektoré liturgické predmety, ktoré sa
dodnes nachddzaj na rim. kat. fare v Banske;j Stiav-
nici.' Najhonosnejsia z troch jestvujicich monstran-
cif nesie letopolet 1693 a je zrejme identickd s tou,
ktord sa spomina v kronike. Z dalSich artefaktov je
len jeden kalich datovany rokom 1690,'” ostatné
mb¥eme zaradit do tejto doby len podla ich vyzoru.

Pomerne velky pocet diel umeleckého remesla,
ktory vtedy z podnetu jezuitov vznikol, bol iste vel-
kym stimulom pre rozvoj domdcej tvorby. Pocetné
boli najma objedndvky u zlatnikov,'* ktorf nielen Ze
hotovili liturgické predmety, ale podla drevenych so-
chérskych modelov tepali aj strieborné sochy.

Objedndvky dostévali zlatnici ale siasne aj z evan-
jelickej strany, ktord bola ete stdle dost vplyvnd
a zamo¥nd. Ich modlitebia nemala od mesta alebo
krajinskych dradov uZ Ziadnu podporu, preto bola vy-
slovene odkézand na dondtorov alebo prispevky ve-
riacich. V majetku dne$nej evanjelickej fary v Banske;j
Stiavnici sa zachoval takisto cely rad liturgickych pred-
metov, ktoré vznikli v druhej polovici 17. storodia,'”’
zrejme ako ndhrada za to stredoveké kostolné nadi-
nie, ktoré sa muselo ,,vritit* katolikom.

B storia domus, . d. (v pozn. 11),s. 61.

1241 jrurgické predmety z majetku Rim. kat. fary v Banskej Stiav-
nici pozndm len z fotografickych zdberov na kartotékach, na-
chédzajicich sa v archive Pamiatkového tstavu v Bratislave.
Za spristupnenie tychto kartoték dakujem pracovnickam ar-
chivu, najmi jeho vedicej Dr. Viere Plévkovej. Nedplny v§-
polet tfchto predmetov patriacich kostolom Nanebovzatia
Panny Mirie s sv. Katariny sa dd ndjst v Sipise pamiatok na
Slovensku, c. d. (v pozn. 33), zv. I, nas. 73 a 75 a v publikdcii
TORANOVA 1983, c. d. (v pozn. 90).

125podla zaznamu na kartotéke v archive Pamiatkového ustavu
sa na tomto kalichu nachddza népis s datovanim do roku 1690.

126Tyrdenie E. Toranovej, % ,,...v rokoch reformdcie sa vicSina
uhorskej $lachty pridala na stranu protestantizmu a katolicka
cirkev stratila svojich byvaljch velkorysjch mecénov. Sakrél-
ne zlatnicke vyrobky boli preto i v druhej polovici 17. storo-
&ia zriedkavé...“ vBbec neobstoji, pretoZe katolicka cirkev mala
vtedy v Uhorsku cely rad vplyvngch a bohatjch mecénov
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Paralelny vznik liturgickych zlatnickych artefak-
tov v tom istom meste a v tom istom obdobi posky-
tuje mo¥nost vyjadrit sa k otdzke moznych rozdielov
v umeleckych predstavich oboch konfesii v obdobf
rozvinutého barokového slohu. Pri tom si musime
uvedomit, e tieto predmety vytvarali pre obe nezmie-
ritelné strany tf isti zlatnici, ich konfesijnd prislus-
nost nehrala pri objedndvkach Ziadnu zdsadnt rolu.
Rozhodujica bola predovietkym véla objednédvatela,
umelecké predstavy zlatnika boli a druhoradé a st-
stredovali sa na detaily prevedenia. Rozdiely pri ob-
jednavkach stviseli v nemalej miere tiez s rozdielmi
v liturgii oboch konfesii. Katolicky ritudl vyzaduje
ovela pocetnejiie a rdznorodejsie om3ové nddinie,
u evanjelikov je okrem kalicha a schrinky na obldt-
ky'?® dblezitd este kanvica na vino, ktord zase medzi
liturgické predmety u katolikov nepatri.

Najvjznamnej$im, najposvitnej$im predmetom
protireformac¢ného katolicizmu, na ktory sa v baroku
ststredila snaha o ¢o najskvelejiie, najokazalejsie stvdr-
nenie bola mon§trancia. Spominané tri monstrancie
z konca 17. storodia, ktoré sa na Rim. kat. fare v Ban-
skej Stiavnici zachovali, patria medzi kvalitné diela
tej doby na Slovensku, ktoré znesti porovnanie aj so
zahrani¢im. Prva, a asi aj najstarSia z nich je ordmo-
vand vinnym Gponkom, dalSie dve st typu tzv. lico-
vej monstrancie (Strablenmonstranz), krory bol od 2.
polovice 17. storolia velmi populdrny.'” Vietky sa
bohato vyzdobené farebnymi polodrahokamami, ich

a préve v tom &ase doslo zrejme ku velkému rozvoju zlatnic-
kej tvorby. Z vytvorenjch sakralnych predmetov sa ale Zial
malo zachovalo. Lit: TORANOVA, Eva: Osudy zlatnictva.
In: RUSINA, Ivan (ed.) Dejiny stovenského virvarného umenia —
Barok. Bratislava 1998, s. 79.

127A] tieto objekty pozndm len z fotografii na kartotékach Pa-
miatkového tistavu v Bratislave. Ich vypolet sa dd ndjst v S#pise
pamiatok na Slovensku, c. d. (v pozn. 33), L. zv,,s. 76 a iastoCne
v publikécii TORANOVA 1983, c. d. (v pozn. 90).

128V evanjelickej cirkvi sa nepoufiva pojem ,hostia®, ale ,obldc-
ka“ a uschovéva sa v kovovyjch, pozlétenych schrinkach (py-
xis) a nie v cibériach.

PV prici: TORANOVA 1983, c. d. (v pozn. 90), je zverejnend
len prva z tychto monstrancif (s. 174-175, kat. ¢. 29, farebnd
repr. je nas. 115) a dalSie dve tu chybaji. Ku vyvoju mon-
$trancie v 2. pol. 17. storodia pozri: SELING, Helmut: Dre
Kunst der Augsburger Goldschmiede. Miinchen 1980, zv. L. 5. 97-
98, zv. I1. repr. &. 297-308.

akantovd ornamentika je jemne cizelovanid a figurdlne
motivy st profesiondlne dobre modelované."® Kali-
chy a cibérid z tej istej doby st v detailoch ornamen-
tiky a motivoch anjelskych hlaviciek blizke obom la-
¢ovym monstrancidm.'” Vietky tieto diela vznikli
preto pravdepodobne v jednej dielni alebo v jednej
oblasti. V tom ¢ase bol vedicim zlatnickym majstrom
v Banskej Stiavnici Bartolomej Weigl, nie je teda vy-
ltcené, ze toto kostolné nacinie je dielom jeho alebo
iného, jemu blizkeho majstra.'®* Aktuélne formy tych-
to predmetov a pre vtedajsiu dobu charakteristickd
naturalistickd ornamentika sveddia o tom, Ze tak ob-
jedne’watel’ ako aj prevadzajtci zlatnik boli o sidobom
vyvoji dobre informovani.'??

Trochu ind je situdcia u objedndvok evanjelikov.
Silny vplyv tu mali dondtori, ktorf zvykli ¢asto daro-
vat svetsky predmet, vytvoreny pre nejakd jedinecnd
udalost potom citkvi.'* Z tohoto zvyku moZeme sndd
odvodit prekvapujiacu skutocnost, Ze liturgické nd-
doby na vino, vytvorené pre evanjelicka cirkev na Slo-
vensku, maju v 17. storodi tvar svetskej valcovitej
nadoby na pitie (tzv. Humpen), ktord sa vyvinula eSte
v 16. storoti.'” Jedine svojimi vad§imi rozmermi po-
ukazujt na to, Ze neslizia pre stkromnu potrebu sto-
lujéceho jedinca. V Banskej Stiavnici sa v majetku
evanjelickej fary nachddzaju tri takéto nddoby: jedna
z nich pochddza z roku 1687 a je dielom Tobidsa
Knotha,® druhé dve vytvoril v tej istej dobe B. Weigl.
Vsetky tri maja pribliZne ten isty zdkladny tvar, s
ale velmi rozdielne v povrchovej vyzdobe. V oboch
dielach B. Weigla m4 jeden z nich"™’ {plne hladky
povrch a jeho jedind ozdoba je ametyst na veku, ob-

1¥Nezbytnym spolupracovnikom zlatntka bol pri liatych figurél-
nych motivoch sochdr, ktory zhotovil pre ne modely z dreva
alebo vosku. Na figtirkach oboch la¢ovych monstrancii nim bol
zrejme sochdr znacnej Grovne, ktory zatial zostdva nezndmy.

1Viaceré z nich sa daji néjst v publikécii: TORANOVA 1983,
c. d. (v pozn. 90).

132Prehlad o zlatnikoch, &innjch v Banskej Stiavnici a v Banskej
Bystrici je publikovany v: TORANOVA 1983, c. d. (v pozn.
90), s. 220-221. Pre konkrétne urlenie dielne, v ktorej jed-
notlivé objekty vznikli by bolo treba poznat ich punce. V si-
Casnosti st ale tieto liturgické predmety pre laika velmi tazko
pristupné.

»Porovnaj k tomu stdobé diela augsburgskych zlatnikov re-
produkované v: SELING 1980, c. d. (v pozn. 129), zv. II.

8. Neidentifikovany Zlﬂtﬂl/%. Ralich, 1690, pozldtené striebro. Rim.
kat. farsky dirad v Banskej Stiavnici. Foto: Archiv Pamiatkového tiva-
dn Bratislava (F. Fratrid).

klopeny strihanym striebornym plechom a tym este
stdle zodpovedd tradi¢nému odmietaniu prepychu
a okdzalosti v evanjelickej cirkvi, kym druhy'*® je bo-

B34Tento zvyk, venovat cirkvi predmety pdvodne svetského ur-
Cenia (ktoré boli napr. vytvorené ku svadbe) sa spomina v:
TORANOVA 1998, c. d. (v pozn. 126), s. 79.

BSELING 1980, c. d (v pozn. 129), zv. IL., repr. & 140-143,
426-439.

36publikované v: TORANOVA 1983, c. d. (v pozn. 90),'s. 210,
kat. & 231.

B7Ibidem, s. 210, kat. ¢ 228, farebnd repr. na s. 109. Na kanvid je
ndpis, Ze ju nemeckej evanj. obci venoval Juraj Fibinger v roku 1682.

81bidem s. 210, kat. & 229, farebnd repr. na s. 110, dierno-
biele repr. detailov emaxlovych malieb na s. 111. Weigl vy-
tvoril velmi podobnud kanvicu aj pre ev. a. v. citkevny zbor
v Levodi — ibidem, s. 210, kat. ¢. 230, farebnd repr. nas. 112.
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hato zdobeny naturalistickym rastlinnym ornamen-
tom a emailovymi medailénmi, ¢im zase iste vyjad-
ruje snahu vyrovnat sa v skvelosti predmetov kato-
lickej strane. Hoci tu vyzdoba zodpovedad vo svojom
tvaroslovi stidobej méde, predsa len je aplikovand na
preZity, neadekvétny typ nddoby, ktory sa v ingch
evanjelickych centrdch na tento tcel vébec nepouZi-
val'® a sveddi o Ipeni evanjelikov na Slovensku na
renesanénej svetskej tradicii.'®® Oscilovanie medzi
prizvukovanim jednoduchej hladkej formy a bohatym
okdzalym dekérom badat aj u inych evanjelickych li-
turgickych predmetov, ktoré sa v Banske;j Stiavnici
z tej doby zachovali. Prvd tendenciu reprezentuje
schrinka na obldtky od B. Weigla z roku 1689,
druht kalich od Michala Kleina z roku 1714, dar
vplyvnej rodiny Reutterovcov,' ktory sa vo svojej
skvostnej vyzdobe nijako neodli$uje od kalichov ka-
tolickych, ba dokonca ich v nej eSte prekondva.
Posledny niteny exodus jezuitov z Banskej Stiav-
nice spadd uz do zaliatku 18. storodia a trva tentoraz
niekolko rokov. V septembri 1703 obsadili mesto
vojskéd Franti$ka Rakéczyho II., ¢o malo za nésledok
prevzatie dvoch kostolov a to sv. Katariny a Panny
Mirie SneZnej v roku 1705 evanjelikmi.' Jezuiti
mohli isty Cas zostat e$te v meste a ponechat si aj svoj
kostol, rok na to sa na Rédkdczyho prikaz museli ale
vietkého vzdat a v tom istom roku aj odist.'* V tejto
pre nich tak dramatickej a tazkej dobe zomrel v Ban-
skej Stiavnici ich superior P. Igndc Garmeth.'® Ka-
tolickym farskym kostolom sa stal byvaly jezuitsky
kostol Nanebovzatia Panny Marie a faru prevzal bd-
tovsky fardr Jan Hieronym Stanko. Jeho ndstupcom

¥ Porovnaj k tomu liturgické konvice na vino repr. v: SELING
1980, c. d. (v pozn. 129), zv. I, repr. & 273-276, 662-664.
BeZne pouZivany typ v evanjelickej cirkvi je pomerne vysoky
a hladky, v dolnej Casti batiaty, v hornej ziZeny.

“Na preivanie tradi¢nych profinnych foriem v liturgickych
predmetoch evanjelickej cirkvi poukdzala uz TORANOVA
1998, c. d. (v pozn. 121), s. 79.

“MUTORANOVA 1983, c. d. (v poza. 90), s. 180, & kat. 59,
farebnd repr. na s. 104. Podstavec schrinky je neskor$i, vzni-
kol az v r. 1729.

“2]bidem, s. 190, &. kat. 113, farebn4 repr. nas. 122.

MSJTANKOVIC 1941, ¢. d. (v pozn. 6), s. 98-99. K histérii Rakocy-
ho taZenia v banskych mestich vSeobecne pozri najmid RICH-
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sa po troch rokoch stal krupinsky farar Tomas Pet-
réczy, indtalovany v aprili 1708 za mestského fara-
ra.' Tym sa zdal osud jezuitov specateny. Iste vtedy
u? miélokto podital s ich ndvratom a hlavne nie s ich
opitovaym prevzatim fary.

Z doby pbsobenia fardra Stanka sa v archivnej po-
zostalosti jezuitov zachoval ddlezity spis, ktory ndm
mnoho vypoveda o stave kostolov, najma ich vnutor-
ného zariadenia po odchode jezuitov z mesta: kano-
nickd vizitacia zo 16. augusta 1707. Spis potvrdzuje
zndmy fakt, Ze dva spominané kostoly — sv. Katarina
a Panna Miria SneZnd patrili vtedy evanjelikom. Vy-
poditava viak znalnd zdsobu oms$ového ndcinia z po-
vodne katolickeho farského kostola sv. Katariny. Tieto
predmety si zrejme katolici preniesli do ich nového
farského kostola Nanebovzatia Panny Marie. Vo vy-
pocte sa nachddzaj medzi inym tri strieborné pozla-
tené kalichy a jedno cibérium ako aj jedna velkd
a ,elegantnd“ monStrancia a tieZ viaceré strieborné
predmety, ktoré na barokovy spdsob ozdobovali vte-
dy sochy. V byvalom jezuitskom kostole chybali naj-
vzacnejiie kalichy, mon3trancie a om$ové richa, kto-
ré patri vzali so sebou a ,,ukryli na spolahlivom mies-
te“. Nachddzali sa tam okrem iného ale este stédle dva
strieborné kalichy, pozlitené cibérium a znacny po-
et omSovych rich, tak¥e sa tu bez problémov mohli
slazit om3e. Podla tohto spisu jezuiti dokdzali po vel-
kom rabovani v roku 1679 v priebehu troch desatro-
& teda opit velmi bohato zdsobit oba hlavné kostoly
tak liturgickym ndradim ako paramentami.

Menej ndkladné bolo zariadenie kaplnky sv. Anny,
ktoré malo len jeden pozliteny kalich a kde sa zrej-

TER 1903, c. d. (v pozn. & 96) a KRIZKO, Pavel: Z dejin ban-
skych miest na Slovensku. Bratislava 1964, s. 80-280 (dejiny ban-
skych miest v ¢ase povstania Franti$ka Rakécyho II. (1703-1711).

"4Podla neskorie citovanej kanonickej viziticie z roku 1707
(pozri prilohu & 1.) opustili jezuiti Banskd Stiavnicu dna 8.
oktébra 1706.

“SONB, Litterae Annuae, c. d. (v pozn. 14), za rok 1705, fol. 63
r. (nekrolég P. Igndca Garmetha, pochddzajiceho z Grazu).

MSTANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), 5. 99.

YMOL, Acta jesuitica regestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 1, & 16. Vypisky z tohoto dokumentu sa nachddza-
jav MTI MTA, Budapest, c. d. (v pozn. 13), ¢ 01586-01590.
Pozri prilohu & I v tomto prispevku.

Neidentifikovany zlatnik. Cibdrium, 1700, pozldtené striebro, polo-
drabokamy. Rim. kat. farsky sirad v Banskej Stiavnici. Foto: Archiv
Pzzmz'atéove’bo tiradu Bratislava (F. Fratrid).

me vypoméhalo predmetmi z farského kostola. Pre
nds je zaujimavé, e sa tu spominaju strieborné ko-
runky pre sochu sv. Anny. Toto dielo, pochddzajice
mozno este zo stredoveku, stdlo zrejme na jedinom
oltdri tejto kaplnky.
_ V kostole Nanebovzatia Panny Mdrie sa podla tejto
vizitdcie vtedy nachddzali tri oltdre, pri ¢om hlavny
bol este stile len provizériom. Tvoril ho jedine kruci-
fix s ,velkym a elegantnym* taberndkulom noviieho
ddta,"® kym kriz s Ukrizovanym pochddzal zrejme
zo starSej doby.'* Na pravej strane bol umiestneny
oltdr s vyjavom Krista na Hore olivovej, ktory sme

10. B. Weigl: Liturgickd kanvica na vino, koniec. 17. stor., pozldtené
striebro, polodrabokamy, emailové medailiny. Ev. a. v. farsk rivadv Banskej
Stiawnici. Foto: Avchiv Pamiatkového tivadn Bratislava (F. Fratrid).

18Bol to zrejme ten isty taberndkel, ktory sa na oltar dostal v roku
1685. Pozti pozn. 112.

“9Pasdy viziticie o pocte oltdrov cituje tiez A. Miké vo svojej
praci o osude diel Majstra MS v neskorSej dobe. Podla jeho
nazoru pochddzal krucifix na hlavnom oltdri pravdepodobne
edte z gotickej doby a je zrejme identicky s tym dielom (Cru-
cifixi statua ante centenos annos elaborata, eleganti sculpta...) kroré
sa v roku 1729 dostalo na novozriadeny bo¢ny oltar sv. Kriza
v tomto kostole. Lit.: MIKO, Arpad: Misztériumjatek.
A tdbldk sorsa: forrasok és feltevések. In: ,,Magnificar anima
mea Dominum" MS Mester Vizitdcid-képe és egykori Selmechinyai
Jooltdra [Kat. vist.}. Budapest 1997, s. 148.
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u spominali,'”® na lavej takisto uZ spomenuty oltdr
sv. Franti§ka Xaverského'*! Okrem toho sa tu naché-
dzal u? novy, nikladny organ, dalej kazatelnica a kos-
tolné lavice. Ni¢ z tohto kostolného zariadenia sa ne-
zachovalo, vietko padlo za obet neskor$im prestav-
bam alebo velkému poZiaru v roku 1806.

Podla vizitacie sa spominany Jan Hieronym Stan-
ko stal mestskym fardrom dfia 2. maja 1706 a to idaj-
ne so sihlasom jezuitov, ktori boli vtedy este v mes-
te. Jeho kaplanom bol Ladislav Fodor, ktory kdzal po
slovensky. Pri starostlivosti o veriacich vypomdhali
dvaja frantiskdni z Kremnice, z toho jeden bol urce-
ny pre nemecké a druhy pre slovenské obyvatelstvo.

Z dalsich adajov tohto spisu je doleZity najmd ¢i-
selny pomer katolfkov (asi 6700 osdb) a evanjelikov
(asi 6000 os6b) v meste. Jezuiti dokdzali teda v priebe-
hu svojej viac neZ polstoro¢nej intenzivnej pastorac-
nej innosti obrati¢ na katolicku vieru dctyhodny po-
et obyvatelov, Uplne zlomit protivnd stranu sa im
viak nepodarilo.

Za postupujtcimi cisarskymi vojskami prisli dva-
ja jezuitski patri v méji 1709 opit do Banskej Stiav-
nice. Nasli tam dva kostoly v rukdch evanjelikov a na
fare svetského kfiaza, ktory nebol ochotny im hned
uvolnit miesto. Pominul v§ak sotva rok a vietko bolo
opit v ich rukdch.”” UmoZnilo im to najmé rozhod-
nutie cisara Jozefa I. z 12. decembra 1709 vrétit fary
pdvodnym majitefom a nasledovny prikaz uhorské-
ho primasa, ostrihomského arcibiskupa Kristidna
Augusta Saského Petréczymu, odovzdat faru jezui-
tom."? Ich polet zatal opit rychlo stipat, o rok ne-
skor tvorilo banskostiavnicky rezidenciu uZ pét kna-
zov, jeden magister a jeden frater-ekoném."*

150Pozri s. 143.
U1Pozri s, 149.

152(YNIB, Litterae Annuae, c. d. (v pozn. 14), za rok 1709, fol. 3v
(Catalogus Personarum — dvaja pétri v Banskej Stiavnici), fol.
68 v. (spriva o prevzati vietkjch kostolov v meste a na okolf
diia 9. novembra toho roku). Pozri tiez: _]ANKOVIC 1941, c.
d. (v pozn. 6), s. 100.

YSMOL, Acta jesuitica regestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 1. & 19. Pripis arcibiskupa, ktory sa zachoval vo

viacerych odpisoch, je datovany 17. februdrom 1710.

4(YNB, Litterae Annuae, c. d. (v pozn. 14), za rok 1710, fol. 4 r.
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V ich nekompromisnom boji proti ,herézii* a v
ich metédach sa po ich ndvrate ni¢ nezmenilo. Ne-
zmenil sa ale ani opozi¢ny postoj troch evanjelickych
duchovnych, ktori nadalej posobili v meste. Kompe-
tentné konflikty, exhumdcie mftvol, kroré sa dostali
do nesprévneho cintorina, viznenie protivnika a zosil-
nené Gsilie o konvertitov, charakterizuji prvé roky
opétovnej Cinnosti Spolo&nosti JeziSovej v Banskej
Stiavnici.'” Bolo to v obdobi, ked sa ostré protirefor-
maéné ovzdusie v krajine uZ zmiernilo a po uzavreti
szatmdrskeho mieru v roku 1711 doglo aj po politic-
kej stranke k istému uvolneniu. Asi treba hladat pri-
¢inu tohto neutichajtceho bojového zépalu v tom, Ze
ako vieme, Zilo vtedy v meste ete temer tolko evan-
jelikov ako katolikov. Takyto stav nemohli pdtri, na-
priek svojim velkym dspechom akceptovat ako ko-
ne¢ny. Vysledkom ich intenzivnej pastoracnej Cinnosti
bol potom ustavi¢ny prilev konvertitov, ktorych po-
Zet sice u¥ nedosahoval td vy¥ku ako v dramatickych
70. a 80. rokoch 17. storodia, prevySoval ale temer
vidy dosiahnuté vysledky v inych jezuitskych usadlos-
tiach Uhorska.'*

Jezuiti boli ale po svojom névrate konfrontovani
s ovela silnej§im nepriatefom, ktory mal v rokoch
1710 — 1711 na svedomi velky pocet obyvatelov.
V meste vtedy ztril mor a ¢lenom Spolo¢nosti JeZi-
Sovej pripadla tatkd Gloha starat sa o svojich trpia-
cich a umierajicich farnikov.'” Aj v tejto Cinnosti
prejavili svoju oddanost a hotlivost v sluzbe Bohu a fu-
dom, ¢o je druhd stranka ich ambivalentného poso-
benia v meste. Zvla3t sa tu vyznamenal P. Andrej
Kontil, ktory potom eSte asi desatrocie sliZil sloven-
skému obyvatelstvu na okoli Stiavnice.'”®

159Pozri k tomu: JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6),s. 101.

156Porovnaj k tomu tGdaje v: ONB, Litterae Annuae, c. d. (v
pozn. 14) o polte konvertitov v jednotlivych slovenskych
kolégidch a rezidencidch Rakiskej provincie S. J. v tychto
rokoch.

BIK posobeniu jezuitov polas morovych epidémii na Sloven-
sku pozri: KRAPKA — MIKULA 1990, c. d. (v pozn. 1), s.
263-265. K situdcii v Banskej Stiavnici pozri: RICHTER
1903, c. d. (v pozn. & 96), 5. 237-259.V prici: JANKOVIC
1941, c. d. (v pozn. 6), sa mor v Banskej Stiavnici vBbec
nespomina.

BSKRAPKA — MIKULA 1990, c. d. (v pozn. 1), s. 137.

Extrémna situdcia bola popudom ku vzniku prvé-
ho monumentdlneho sakrélneho diela na verejnom
priestranstve mesta.'”” Nevieme odkial priSiel névrh,
postavit na jednom z ndmest{ votivny stlp, zasviteny

sv. Trojici, mdzeme viak predpokladat, Ze tdto mys-
lienka sa zrodila préve v prostredi Stiavnickej jezuit-
skej rezidencie. Jej clenovia iste najlepSie poznali
z doby svojho $tadia a ucinkovania v inych mestich
rozmerné morové pomniky, ktoré v tomto obdob{
¢astych morovych epidémii vznikali v celej stredne;j
Eurépe. Postavenie trojiéného stlpu v Banske} Stiav-
nici sa viak potom nestalo zéleZitostou jezuitov,' ale
predovietkym mestskej rady, Banskej komory a Ban-
ského sudu.

Text sldvnostného slubu predstavitelov tychto
troch in§titicii postavit v meste votivay stlp, zasvi-
teny sv. Trojici, kory zloZili diia 14. septembra 1710
kladiac pred hlavnym oltdrom farského kostola sv.
Kartariny do rik vtedajSieho superiora rezidencie
a miestneho fardra P. Adama Kirchmayera, sa zacho-
val,'! iné dokumenty, ktoré by prispeli k objasneniu
histérie vzniku tohto stlpa nepozndme. jedme z vy-
piskov neskorSieho banskostiavnického superiora P.
Benedikta Mayerla z roku 1754 z nezndmeho, dnes
strateného Diaria rezidencie,'® sa dozveddme o po-
stupe stavby ukondenej v roku 1719 a o litdniach
a procesidch, ktoré jezuiti pocas moru a aj po lom
organizovali. Stdl na mieste dne$ného Troji¢ného
stlpa, uprostred stredovekych a renesanénych domov
nielen ako novy architektonicky akcent, ale aj ako
prvé vyrazna verejnd manifestdcia vrcholnebaroko—
vého citenia. O jeho projektantovi a umelcoch ktori
ho previedli nevieme zatial vobec ni¢, mézeme si
utvorit jedine hmlistd predstavu o tom, ako asi vy-
zeral '

V dodnes jestvujicej Historii domus banskostiav-
nickych jezuitov, ktorej vdadime za mnoZstvo ddleZi-
tych a uzitoénych Gdajov, zostali stranky uréené pre
zdpisy v rokoch 1703 aZ 1712 prdzdne. Bola to zrej-

"Lit.: POTZL-MALIKOVA, Méria: Ku vzniku prvého moro-
vého stlpa v Banskej Stiavnici a jeho v§znamu v cirkevnom
Zivote mesta. Prispevok predneseny na konferencu UDU SAV
v méji 2004, publikovany v: Ars, 38, 2005, & 2, s. 160-173.

160 B IR T . M vy ’
Tento omyl je v doterajiej literatiire znaéne rozsireny, nevy-

hol sa mu ani taky zasldZily a svedomity badatel ako bol Ven-
delin Jankovi¢.

11. B. Weigl: Schrdnka na obldtky, 1689 (podstavec z r. 1729), po-
zldtené striebro. Ev. a. v. farsky tivad v Banskej Stiavnici. Foto: Ar-
chiv Pamiatkového dradu Bratislava (F. Fratrid).

me prili§ tazkd doba, roky obavy o vlastnu existenciu
a vyhnanstva a potom konfrontdcie so smrtelnou epi-
démiou, na pisanie kroniky zrejme nezostal ¢as. Chy-
bajd ndm tym dnes nielen uda;e k morovému stlpu,
o ktorom sa kronika v§ak aj v neskor$ich rokoch vy-

161Pozri: POTZL-MALIKOVA 2005, c. d. (v poza. 159), prilo-
ha¢. 1.

1©2Ibidem, prilcha & II.
'%Jeho drobnd, nezretelnd siluetu vidno na jednej kresbe z 50.

rokov 18. storotia, ktord bola publikovani v: JANKOVIC
1965, c. d. (v pozn. 16), s. 127.
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jadruje len velmi malo,'®* ale aj poznatky o dalsich
vytvarnych dielach, ktoré v tychto rokoch v meste
z iniciativy jezuitov vznikli.

A% z roku 1713 sa ndm zachoval list superiora
Kirchmayera o tom, Ze sa prdve chystd dat namalo-
vat na fasidu rezidencie zobrazenie sv. Frantiska Xa-
verského, ktory zdzraéne ochranil bansko$tiavnickych
jezuitov od moru (domus nostra mirabiliter ab hoc malo
mansit immunis...) a tym splnit svoj votivay slub to-
muto svitcovi eite z doby epidémie.'® Po tejto mal-
be, ktord bola o rok neskdr uZ hotova,'s® nezostala
dnes uZ Ziadna stopa.

DoleZitym dokumentom z toho istého roku je ka-
nonickd vizitdcia z 10. jala 1713, keorej odpis sa na-
chddza v archivnej pozostalosti banskostiavnickych
jezuitov.'®” Popis kostola Nanebovzatia Panny M4-
rie v flom chyba, pretoze bol vtedy uZ opit rehol-
nym kostolom jezuitov. Ku farskému kostolu sv.
Katariny prind$a vizitdcia naproti tomu velmi ob-
siahly text, v ktorom popisuje jeho zariadenie a vy-
pocitava bohaty kostolny poklad. Podla neho vie-
me, Ze v svatyni tohto kostola eSte stdle stdl goticky
hlavny oltdr, vysviteny v roku 1500, s tromi socha-
mi: Madony s Dietatom, dnes na stene hlavnej lode
a svitic Katariny a Barbory, dnes v majetku Sloven-
ského banského miizea v Banskej Stiavnici.'® O dal-
$ej vyzdobe tohto oltdra spis nehovori, uvddza len,
ze jeho ,korpus®, t.j. skrifia je artificiossimé sculptum.
To bol jeden z dévodov pre predpoklad, Ze sa tu
Ziadna zo zachovanych tabdl Majstra MS povodne
nenachddzala, ale ze vSetky tvorili sicast byvalého
hlavného oltira z roku 1506 v ,hornom* kostole,
zndmom neskor ako Stary zdmok.'® Po boku, na
pravej strane stdli v tom Case oltdre sv. Igndca a sv.

' Historia domus, c. d. (v pozn. 11) neprind3a Ziadne sprivy
0 postupe stavby a nespomina ani jej ukonenie. Jedine raz,
nas. 114 sa zmiefiuje o litdnidch, ktoré sa od roku 1718 zadali
pred stlpom spievat. Pozri k tomu: POTZL-MALIKOVA
2005, c. d. (v pozn. 159).

'OMOL, Acta jesuitica regestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12). Fasc. 5. ¢. 35. Vypisok z tohoto dokumentu sa nachddza
v MTI MTA v Budapesti, c. d. (v pozn. 13), & 01629.

66 Historia domus, c. d. (v pozn. 11),s. 99.

YMOL, Acta jesuitica regestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 1, & 16 (spolu s vizitdciou z r. 1707). Nelplné ex-

156

KriZa, nalavo sv. Jdna Evanjelistu, Bolestnej Pan-
ny Mirie a sv. Apolénie. Okrem toho sa dalej,
v texte venovanom kostolnému pokladu, spomina
aj oltdr sv. Jozefa, o tomto viak nevieme, kde sa na-
chédzal.

Kostol mal kamennt, zrejme starsiu kazatelnicu,
dva ,r6znymi farbami vyzdobené“, teda ornamental-
nymi motivmi pomalované, drevené chéry, keoré asi
pochddzali este z jeho evanjelickej éry, kamenni go-
tickd krstitelnicu, ktord tam dodnes stoji a ,dost nd-
kladny“ Kristov hrob, ktory bolo mozné vidiet na
Velky piatok. Velky goticky krucifix, ktory sa v kosto-
le dnes nachddza vo vypocte chyba. Vo vizitdcii sa
dalej hovori, Ze kostol md mald vezicku s ,malo vy-
znamnym" zvonom. Rozsiahla krypta bola miestom,
kde sa pochovdvali popredné osobnosti mesta. Po-
platky za fiu tvorili hlavny prijem kostola.

Medzi kostolnym ndc¢inim sa spominaju scasti tie
isté predmety, ktoré poznidme uZ z roku 1707. Kos-
tol mal zrejme stdle tG ist(i ,,vzdcnu” monStranciu zdo-
ben(i kamefimi a to isté strieborné a pozldtené cibd-
rium. Ku predchddzajicim $tyrom pozldtenym kali-
chom pribudol este jeden dalsi. Podstatne sa ale roz-
§irilo vybavenie jednotlivych oltdrov a pocet zlatych
predmetov a vzdcnych kameriov darovanych na ozdo-
bu sdch a obrazov, najmi sochy Panny Midrie s Die-
tatom.

Z vtedajlieho vnitorného zariadenia sa dodnes
zachovali predovSetkym starSie, gotické diela, dalej
spominand Pieta zo 17. storo(ia, ktord tvorila zrejme
centrum oltdra Bolestnej Panny Marie, a oltdrny ob-
raz sv. Apoldnie.'’® Ostatné bolo alebo v priebehu 18.
storotia nahradené novsimi dielami alebo padlo za
obet regotizicii kostola.'”!

cerptd z tohto dokumentu sa nachddzaja v MTI MTA v Buda-
pesti, ¢. d. (v pozn. 13), & 01578-01585. Pozri prilohu & II
tejto prace.

%8Pozri jednotlivé prispevky v: LABUDA, Jozef (ed.): Neskoro-
goticky oltdr majstra MS z roku 1506 v Banskej Stiavnici. (Zbor-
nik predn43ok z medzindrodného sympézia v Slovenskom ban-
skom mtzeum v Banskej Stiavnici.) Bratislava 2003.

19K tomuto nizoru dospeli zhodne autori prispevkov v: Magni-
ficat anima mea Dominum..., c. d. (v pozn. 149).

0Pozri s, 147.

V kanonickej vizitcii z roku 1713 sa v krdtkosti
popisuju aj dalSie filidlne kostoly v Banskej Stiavnici.
Kaploka sv. Anny dostala medzi casom novy oltdr,
miesto ,star$ej sochy sv. Anny spominanej v roku
1707, stdl vtedy na hlavnom ,elegantnom® oltdri uZ
oltarny obraz. Napriek svojmu malému priestoru mala
kaplnka dva chéry, jeden kamenny ,stary”, Cize zrej-
me eite goticky a druhy dreveny, dalej drevent ka-
zatelnicu a aj maly organ. Len kostolné nédcinie jej
chybalo, prindsali ho z ,katedrilneho™ kostola, Cize
z farského kostola sv. Katariny. Kaplnka Panny Mi-
rie Sneznej mala vtedy len jeden oltdr, pred ktorym
sa ka?du stredu slaZila om$a. Murovand zvonica sa
nachddzala nad mestskou $kolou a mala tri zvony,
fara, ktor spravovali jezuiti, bola v blizkosti farské-
ho kostola, mestsky $pital sa vrdtil na to miesto, kde
kedysi stal — podla vizitdcie bol vytvoreny z byvalého
kostolika sv. AlZbety.

V spise sa nakoniec poznamendva, Ze hoci Banskd
Stiavnica nemd vysady tzv. artikulrnych miest, predsa
len, v zmysle Sopronského snemu tu mdéZu volne sla-
zit poboznost aj evanjelicki kazatelia a to vo vlastnej
modlitebni. S traja, z toho dvaja, Daniel Miller a Mi-
chal Umbehavebr st Nemci, tretf, Izdk Andritius je
Slovak.

Dal3f dolezity spis, ktory sa v archive banskostiav-
nickych jezuitov z roku 1713 zachoval, obsahuje stk-
romné pozndmky superiora P. Adama Kirchmayera
o prijmoch a vydavkoch rezidencie.'’? Jeho pre nds naj-
dbleZitejSia Cast nesie napis De Templo Nostro a tyka sa
prevazne novej vyzdoby kostola Nanebovzatia Panny
Marie, krora superior objednal alebo o nej uvaZoval.'”

"'V majetku Slovenského banského muzea v Banskej Stiavnici
o : a nachddza viacero s6ch, u ktorjch sa dd predpokladat, Ze
~vznikli v tomto obdobi, a ¥e pochddzajt z tohto kostola. Ich
‘proveniencia a fasové zaradenie nie sd viak celkom isté. Za
"/ upozornenie na tieto diela dakujem Mgr. Marii Celkovej.
mMOL, Acta jesuitica regestrata, Res. Schemnicziensis, c. d. (v pozn.
12), Fasc. 2, €. 37. Kusé vypisky sa nachddzajd v MTI MTA
_ v Budapesti, pod & 01610-01612. Pomerne obsiahly spis mé
" tieto Casti: Proventus Proprie Parochiales 1713, De Templo Nostro,
" Varia Notanda. Nie je signovany, len dodato¢ne sa na fiom
:::nachddza pozndmka od P. Benedikta Mayerla, %e pochddza
-z pera vtedajSieho superiora P. Adama Kirchmayera.

22173 s v . - . v . . .
V prilohe ¢ 11T publikujeme tu z tejto asti spisu len tie body,
_ktoré sd pre nés zaujimavé.

Dozveddme sa z nej, Ze poslal do Viedne prokuratovi
provincie zlato a striebro z majetku kostola, z ¢oho mali
vyhotovit v Augsburgu novy taberndkel pre hlavny
oltér a to podla ,, velmi elegantnej* kresby, nachadza-
jucej sa u prokurdtora. V roku 1715 stalo uz toto dielo
,vynimolnej invencie”, ktoré samo malo hodnotu asi
dvetisic zlatych, na hlavnom oltari kostola.'™

Z poznamok superiora Kirchmayera dalej vieme,
e hlavny oltdr eSte stdle nebol dokonceny, ze tam
miesto retdbula eSte stdle visel pred prazdnou stenou
velky krucifix, zrejme ten isty, ktory spomina uz vizi-
tacia roku 1707.'” Zndmy jezuitsky maliar, frater
Kri§tof Tausch, ktory sem priSiel z Trencina videl tiito
neuspokojivi situdciu a navrhol dve moznosti riede-
nia, pre ktoré slabil poslat kresebné ndvrhy.'’¢ Prvé
rieSenie by ponechalo oltdr v takom stave v akom je,
len by sa bola vymalovala stena za nim, v druhom by
sa vytvoril celkom novy oltdr ,na viedensky spdsob*,
ktory by ale stdl 3000 zlatych. Superior mal uZ aj
vyhliadnutého dondtora tohto oltdra: mal nim byt
vtedaj$i hlavny komorny gréf, krory uz dlhsie preja-
vil ochotu sa o postavenie nového hlavného oltira
postarat. Len ¢o pridu Tauschove kresby chcel ho péter
Kirchmayer navstivit, aby sa s nim o tejto zaleZitosti
~porozpraval” a pri tom ,mendikoval®.

Tauschove ndvrhy nepoznéme, zrejme sa nezacho-
vali a nie sme ani informovani o tom, ako sa udalosti
vyvijali dalej. Pravdepodobne nedolo ku Ziadnej re-
alizdcii, pretoze sa o nej nikde nehovori. AZ z roku
1726 méame spravy o postaveni nového hlavného ol-
tara, z prostriedkov, ktoré na to venoval vtedajsi hlav-
ny komorny gréf, barén Wenzl von Sternbach.'”” Pre

4 Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 102; ONB, Litterae Annuae,
¢. d. (v pozn. 14), za rok 1715, s. 25 (...tabernaculo novo Augustae
Vindelicorum vara inventione et nova methodo elaboratum...).

7 Pozri prilohu & 1. Podla textu tejto vizitdcie nahradil tento
kriZ dva ,staré obrazy®, ktoré na tomto mieste viseli pred nim.

176Pas4¥ o Tauschovi cituji uz autori: DZIUREA, Henryk: Chris-
fOPbOVZIJ,TdZIJ'C/J uczert Andrei Pozza. Wroclaw 1991, s. 264-265
a MIKO 1997, c. d. (v pozn. 149), s. 157-158, pozn. 58.

77 Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 144. Ku velkému mecénovi
banskoStiavnickych jezuitov Jozefovi Andrejovi Wenzlovi, ba-
rénovi von Sternbach pozri najmi: BALAZOVA, Barbara: Ba-
rokové sochdrstvo v Kremnici. Bratislava 2003 (nepublikovand
dizertatné prica na Ustave dejin umenia SAV), s. 81-116.
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tvrdenie niektorjch autorov, Ze Tausch ,pracoval®
v tom ase v jezuitskom kostole v Banskej Stiavnici
aj na dvoch bo¢nych oltdroch, nepoznime doteraz

¥iadnu opodstatnend spravu.'’®

Poznémky P. Adama Kirchmayera z roku 1713
sa tykaju dalej objedndvok v Banskej Bystrici — ornd-
tov a liatia nového zvona — pri Com si stéle nie je isty,
& to bude méct aj zaplatit. Ku kazdodennému Zivo-
tu banskostiavnickych superiorov patrila zrejme usta-

18PETROVA-PLESKOTOVA, Anna: Maliarstvo 18. storofia na
Slovenskn. Bratislava 1983, s. 16. Autorka prebrala toto tvrde-
nie z publikicie VOIT, Pal: Der Barock in Ungarn. Budapest
1971, s 35, v ktorom viak nie je ni¢im doloZené.
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12. Nezndmy sochdr: Narodenie, oko-
lo 1700, drevo, polychromia. Sloven-
ské banské miizeum Banskd Stiavnica.
Foto: SBM B. Stiavnica (K. Patscho-
vd).

vi¢na starost o dostatoény priliv pefiangch prostried-
kov, ktorymi by uspokojili vysoké ndroky svojej re-
hole na kostolnt vyzdobu a financovali pocetné na-
bozenské podujatia a to i napriek tomu, Ze sa rezi-
dencia teSila velkej priazni cisira Leopolda I. a jeho
banskych tradnikov a Ze jej predstaveni dokdzali vel-
mi obratne ziskavat pre svoje projekty dondtorov.
Novym podujatim, tykajicim sa tentoraz farskeé-
ho kostola, bolo v roku 1716 spristupnenie pristava-
nej, dnes u? nejestvujiicej loretdnskej kaplnky.'™ Je-
zuiti tym nadviazali na vtedy velmi populdrnu formu
devécie na Slovensku, kde na zaiatku 18. storocia

ANB, Litterae Annuae, c. d. (v pozn. 14), za rok 1716, s. 26.

vznikol cely rad takychto kaplniek.'® ZaslaZili sa o ne
najmi frantiSkdni a v zdujme jezuitov zrejme bolo,
neprenechat pri tychto stavbach iniciativu a patrondt
len tejto reholi. V nasledujicich rokoch sa docitame
potom o ich snahe, déstojne vyzdobit aj novi, ban-
sko$tiavnickd casu santu.'®

Vrcholiaci barok, ktory ndm zanechal tak velko-
lepy a impozantny obraz o tomto obdobi velkych po-
litickych tspechov cisdrskej moci a s tym stvisiaceho
definitivneho vitazstva katolickej cirkvi sa prejavil aj
v cirkevnom ¥ivote v Banskej Stiavnici. V zachovane;
kronike tunajSej jezuitskej rezidencie sa v tom Case
hromadia spravy o pésobivom, aZ okdzalom stvarne-
ni velkych cirkevnych sviatkov, o zavedeni novych
devécif a o jezuitmi organizovanych verejnych osla-
véch vitazstiev cisdrskych vojsk. Tak sa v roku 1717
slavili vietky najdoleZitejSie sviatky s velkou pompou
a za velkej Gcasti fudu, pri Com sa strielalo z hradu
a pritomny bol vidy hlavny komorny gréf so svojimi
dradnikmi.'® Na tspechu vSetkych tychto velkych
cirkevnych podujati mali nemaly podiel divadelné
predstavenia Ziakov jezuitského gymnadzia.'® Na Vel-
ky piatok sa pri vystavenom Kristovom hrobe hralo
v jezuitskom kostole divadlo na tému Amor patiens et
Patientia amans, ktoré malo taky tspech, Ze sa muse-
lona Bielu sobotu opakovat. Daliie predstavenie bolo
v.divadle gymndzia, v rdmci osldv sviatku Bozieho tela
na tému ,Mojzi§ dderom na skalu ddva vytrysknit
~ prameifiu®, ¢o malo byt predobrazom Eucharistie. '8
Aj toto predstavenie pre velky uspech opakovali. Na

'®Histéria tychto kaplniek na Slovensku nie je dosial uspokoju-
' jaco preskimand. Prv§ pokus v tomto smere predstavuje:
CERNAKOVA-ZALMANOVA, Zuzana: Loretdnske kaplnky.
Prispevok k problematike loretanskeho kultu na Slovensku, Bratisla-
a°2003. (Nepublikovand diplomovéd prédca na FiF UK.)
K bratislavskej loretdnskej kaplnke, prvej svojho druhu na slo-
venskom tzemi, pozri posledne: CHMELINOVA, Katarina:
Dondtori bratislavskej Loretdnskej kaplnky. In: Pocta Viads-
mirovi Wagnerovi. Zbornik $tadif venovany interpretdcidm stre-
doeurépskeho umenia. Ed. Stefan ORISKO. Bratislava 2004,
.5.161-176.

81Pogs napr. ONB, Litterac Annuae, c. d. (v pozn. 14), za rok
1720,s. 77.

¥Podrobn4 sprava o oslavdch v roku 1717 sa nachédza v: His-
(orz'a domus, c. d. (v pozn. 11), s. 107-109.

Verejné divadelné predstavenia Ziakov banskojtiavnického

konci toho istého roku, na sviatok Narodenia Panny
Mirie predvadzali Ziaci vechnych tried gymndzia eSte
tretie divadlo o Ezauovi a Jakubovi, ktoré sa ,velmi
pécilo tiez heretikom” a nakoniec sa tym najlep$im
#iakom rozdévali prémie. Stiavnicki haviari boli zase
zapojeni do zvld$¢ zorganizovaného trojdfiového vzy-
vania Eucharistie, ktoré kondilo loretdnskou litdniou
ziakov a jedného z pétrov.'® Samostatnd procesia,
ktord viedla k novopostavenému stsosiu svitej Tro-
jice bola stdastou trojdiiovej indulgencie vyhldsene;j
pépezom na podporu tUspechov cisdrskych vojsk. Vi-
tazstvo princa Eugena nad Turkami pri Belehrade
bolo prilefitostou pre velké oslavy aj v Banskej Stiav-
nici. Hlavny oltdr vo svojom kostole dali jezuiti za-
kryt velkou malbou na ktorej bolo vidno Jakuba,
bojujiceho s anjelom a v pozadi na jednej strane Be-
lehrad a na druhej turecké tdbory. Nad vyjavom sa
vzna$ala k nebu Panna Midria, tu identifikovand so
stipajicou zornickou. Ttato typickd barokovi alaziu
na to, ze rozhodujuica bitka sa udiala dfia 16. augusta
v rannych hodindch'® vysvetloval aj ndpis s chrono-
stikonom (ELeVata aVrvora Marla LVna CaDI),
umiestneny v hornej ¢asti malby a kdzeti prednesend
na slavnostnej omsi, kerord sa koncila s Te Deum a sal-
vami zo zdmku. V meste sa potom vraj este cely denl
a celd noc oslavovalo toto vitazstvo.

Prejavom tohto pocitu definitivneho vitazstva ka-
tolicizmu u nového superiora banskostiavnickej rezi-
dencie, P. GaSpara Ritza (Rissa) bolo zrejme aj iné
podujatie, ktoré malo v meste odstrdnit posledné pa-

jezuitského gymnédzia sa spominajd sporadicky uz
v predchddzajicich rokoch, napr. uZ v r. 1688 a 1696 — His-
toria domus, c. d. (v pozn. 11),s. 52, 67 — ale nikdy nie v tak
hojnom pocte ako v roku 1717 (tri predstavenia, z toho dve
boli opakované).

84 Historia domus, c. d. (v pozn. 11), s. 107 (...elicientem aquas
sitienti populo cum applicatione ad Christum speciebus Eucharisti-
cis...)

S Historia domus, ¢. d. (v pozn. 11), s. 108 (Devotiones no-
vae.....Prima quidem tribus diebus antecineralibus, ubi omni die de-
cantatum fecit solemne Sacrum Coram Expositu Venerabili Sacra-
mento, sub quo nostrum unus cum quatnor Hageris suo modo indutis
orabat.....)

186T4t0 alizia poukazovala zrejme tie? na Nanebovzatie Panny

Mirie, ktoré sa sviti v defl 15. augusta, teda krdtko pred tym,
ako sa odohrala rozhodujica bitka.
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13. Nezndmy sochdr: Sv. Frantifek Xaversky, 1717, drevo, povodnd
polychromia odstrinend. Slovenské banské mizeum Banskd Stiavnica.
Foto: SBM B. Stiavnica. Foto: SBM B. Stiavnica (K. Patschovd).
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miatky po predchadzajicej, evanjelickej ére, ktoré ale
malo ¢oskoro neprijemné dozvuky.

V rokoch 1717 — 1718 zvidzali jezuiti tuhy boj
o cintorin pri kostole Panny Mirie SneZnej, ktory
pouzivali dovtedy obe konfesie spolo¢ne a nakoniec
dosiahli, Ze evanjelikom bolo odfiaté prévo tu pocho-
vévat.'® Stcasne zacali s velkou vervou renovovat kos-
tol. V ramci jeho ,ocistenia“ od pozostatkov z evan-
jelickej doby dal superior Ritz prikaz rozbit a vyhodit
vietky epitafy z kostola a likvidovat aj tamojsie hrob-
ky, hoci kostol uz dlhie patril katolikom a nikomu
tieto pomniky dovtedy nevadili. Pri tejto Cinnosti sa
dopustili jeho hrobdri hrubych prechmatov. Nielen
e bez velkych rozpakov vyhadzovali mitvoly z ich
hrobov ale oberali ich pri tom aj o klenoty. Vyvolalo
to samozrejme velké pobtrenie, a to nielen u rodin,
ktoré tam mali pochovanych svojich mftvych ale
v celej evanjelickej obci v meste. Superior Ritz nepo-
vazoval za potrebné zakézat takéto polinanie, prave
naopak, prehldsil vietky tieto chyry len za vymysly
evanjelikov. Nakoniec ale pripustil, Ze sa daco také-
ho niekedy skuto¢ne stalo, ale zlato z hrobov mu vraj
jeho hrobéri odovzdali a tak bude konecne sluzit na
,pravoverné” ciele. Mienil ho pouZit na opravu kos-
tola, ktory vraj luterdni velmi zanedbali.'"® V zdpisoch
kroniky a v stthrnnej sprave o ¢innosti rakiskej pro-
vincie za rok 1717 sa o tejto ,renovécii* spociatku
referuje ako o chvalyhodnom podujati, pretoZe stary
katolicky kostol tym prestal byt ,znesviteny” pamiat-
kami po ,heretikoch“.'®

Piter Ritz, pochddzajici z Bavorska, priiel tak,
ako vadiina jeho predchodcov, do prostredia, kroré
mu bolo cudzie, nebol tu teda vo svojom jednani ob-
medzovany nejakymi rodinnymi alebo inymi ohlad-
mi a nemal zrejme ani Ziadne zdbrany dat znilit
v kostole cely rad starSich umeleckych pamiatok. Jeho
¢in vysvetluje, pre€o sa v tak bohatom meste ako bola
vtedy Banska Stiavnica zachoval taky zard¥ajtco maly
polet epitafov zo 16. a 17. storotia. Okrem velkej

187_IANKOVIé 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 101-102. Na pamit
svojho ,vitazstva“ dal superior Ritz v roku 1718 postavit
uprostred cintorfna kamenny stlp so sochou UkriZovaného —
Historia domus, c. d. (v pozn. 11),s. 111,

BJANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 102.

'8 Historia domus, ¢. d. (v pozn. 11), s. 109; ONB, Litterae An-
nuae, c. d. (v pozn. 14), za rok 1717, s. 6O0.

kulttrnej straty sa tym dnes podstatne obmedzené aj
nase moznosti poznat sochdrsku tvorbu renesancnej
doby v meste. Takéto jednanie v$ak nebolo ojedine-
lym prejavom neznaSanlivého obrazoborectva, ktoré
sa zvykne vidiet len u protestantov, pretoze v sprave
rakiskej provincie za rok 1702 sa referuje o podob-
nom podujati aj v obci Gdlos, ktord bola pod patro-
nétom jezuitského kolégia v Soproni.'® Aj tu ,profa-
novali“ heretické epitafy farsky kostol dovtedy, kym
sa zéasluhou pdtrov vSetky ,nevyhodili“.

Udalosti okolo kostola Panny Mérie SneZnej mali
ale svoje dozvuky, s ktorymi superior jezuitskej rezi-
dencie nepocital. Banskostiavnicki evanjelici prenikli
so svojim staznostami aZ do Viedne a do mesta prisli
viaceré rezolticie z Uhorskej dvorskej kanceldrie, ktoré
zakazovali exhumdciu a olipenie mftvol a dalsie ni-
Zenie epitafov.’! Ked to nepomdhalo, povazoval na-
koniec cisar Karol VI. za potrebné, na udalosti v Ban-
skej Stiavnici reagovat a poslat 31. augusta 1717 db-
razny prikaz mestu a mestskému fardrovi, Cize P.
GaSparovi Ritzovi aby sa vSetci riadili tymi pokynmi
Uhorskej kanceldrie, ktoré medzi ¢asom uz dostali.'?
Jezuiti v Banskej Stiavnici museli byt zna¢ne prekva-
peni takouto reakciou zo strany katolickeho panov-
'nika a eSte k tomu syna Leopolda L.! Pri svojom ko-
nanf si zrejme dostatolne neuvedomili, Ze Casy sa uz
zmenili, Ze doba bezohladného protireformacného
boja uZ pominula a Ze si musia néjst nové cesty a iné
prostriedky na presadenie svojich ciefov.

* Dozvuky tychto udalosti ndjdeme v roku 1718 na
strankach zachovanych spisov Spoloénosti JeziSovej.
Tak v banskoStiavnickej Historii domus ako v Litterae

OONB, Litterae Annuae, c. d. (v pozn. 14), za rok 1702, fol. 20 v.

'JANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 6), s. 102-103. V tychto pri-
: Pisoch sa okrem toho povolovalo aj dalSie pésobenie troch evan-
jelickych kazatelov v meste, proti éomu jezuiti ustavi¢ne brojili.

,"%MOL, Acta jesuitica vegestrata, Res. Schemnicziensis, ¢. d. (v pozn.

+12), Fasc. 1, & 6 (odpis, potvrdeny Mikuldiom Illeshdzym
a Jozefom Zigrayom). Ciastocne vyexcerpované v: MTI MTA
- v Budapesti, c. d. (v pozn. 13), & 01574-01575. Pozri prilohu
© & IV v tejeo prici.

‘ éHmm'a domus, c. d. (v pozn. 11), 5. 111-113; ONB, Litterae
"’Amzzme, c. d. (v pozn. 14), za rok 1718, s. 34-35.

" Historia domus, c. d. (v pozn. 11),s 109, 112. Najskor tu boli,
v roku 1717 postavené tri oltdre, financované stasti Komorou

Annuae rakiskej provincie referuji o nich obsiahle
pasaZe, v ktorych superior Ritz vysvetluje a obhajuje
svoje polinanie.'”® Podla jeho interpretdcie sa pri ,re-
novdcii“ kostola postupovalo po cely ¢as korektne a len
zlomyselné ohovaranie zo strany luterdnov za ndsle-
dok intervenciu Uhorskej dvorskej kancelarie a man-
ddt cisdra Karola VI.

Renovovany a ,,0¢isteny” kostol Panny Mdrie Snez-
nej dostal v rokoch 1717 — 1718 nové oknd a nové
zariadenie, s tromi oltdrmi, kazatelnicou, kostolny-
mi lavicami a bol cely vybieleny."”* Hlavny oltar bol
zasviteny Panne Mirii, dva bo¢né sv. Antonovi Pa-
dudnskemu a sv. Sebastidnovi. Z kamefia rozbitych
epitafov dal superior postavit elegans frontispicium,'
ktoré zrejme zdobilo vchod do kostola. Hlavné casti
zariadenia zostali na svojom mieste asi az do roku
1896, ked kostol regotizovali.'

Zo zachovanych umeleckych diel, u ktorych mo-
7eme predpokladat, Ze vznikli v tejto dobe, treba spo-
menut reliéf so zndzornenim Klafiania Troch kralov,
ktory pochddza z pdvodnej katolickej kaplnky v Kam-
merhofe."”’” T4to zostala zrejme v uZivani aj nadalej,
o ¢om svedd aj zachované kniha vydavkov, v ktorej
sa zaznamendvali poloZky na jej udrZiavanie aZ do roku
1773.'% Reliéf je vo svojej lapiddrnej zludovelej for-
me dielom doteraz neznimeho doméceho sochdra.

Z daliich diel, nachédzajacich sa v majetku Slo-
venského banského miizea v Banskej Stiavnici, ktoré
vznikli podla ich v§zoru na zadiatku 18. storocia, tre-
ba tu spomenit dve nadZivotné drevené sochy: jed-
na, predstavuje sv. FrantiSka Xaverského a druhd
bradatého svitca bez atributov, v dlhom riichu okolo

a s¢asti veriacimi. O rok neskor dostal kostol nové oknd, novia
kazatelnicu a kostolné lavice a cely bol vybieleny.

YIbidem, s. 113.

958 pis pamiatok na Slovensku, c. d. (v pozn. 33), zv. I, 5. 75.

Y7Slovenské banské muizeum v Banékej Stiavnici, inv. & UH-
1174, drevo, polychrémované a pobronzované, 137 x 106 cm,
neznadené. Za (idaj, e pochddza z byvalej jezuitskej kaplnky
v Kammerhofe vdalim Mgr. Marii Celkovej.

98Pozri pozn. £.35.

199Slovenské banské mtzeum, Banské Stiavnica, inv. & UH-1176,

drevo, v. 182 cm. Zbytky pdvodnej polychrémie slonovinovej
farby boli pri konzervovan{ diela odstrdnené. Darovanie tejto
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14. Nezndmy sochdr: Sv. Peter, 1717, drevo (pbvodnd polychrimia
odstrdnend). Slovenské banské mitzeum Banskd Stiavnica. Foto: SBM
B. Stiavnica (K. Patschovd). )
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ktorého m4 ovinuty plasticky nariaseny plase, krord
je iste prévom oznalend za spodobenie sv. Petra.*®
Obe sochy boli vytvorené tym istym doteraz neznd-
mym domicim majstrom, ktorého robustny ume-
lecky prejav vo velkych, zjednoduSengch a ostro re-
zanych formdch ma slu§nd drove. U tychto séch
mbzeme s pomernou istotou predpokladat, ze po-
chddzajd z hlavného oltdra kostola Panny Midrie
Snenej z roku 1717, pretoZe podla neskorsej kano-
nickej vizitacie z roku 1731%°" stdli tu, po boku ol-
tarneho obrazu so zndzornenim Panny Marie, Styri
sochy a to sv. FrantiSek Xaversky, Sv. Jozef a apostoli
sv. Peter a sv. Pavol. Vrchol tohto oltéra tvorila pod-
Ia vizitdcie z roku 1731 plastickd skupina sv. Troji-
ce. Dve figtry z tohoto zndzornenia moézeme iden-
tifikovat s polopostavami Boha Otca a Kirista, kto-
ré sa nachadzajii v depozite Slovenského banského
muzea a st stvarnené podobnym spbsobom ako obe
spomenuté sochy svitcov.**

Po udalostiach v rokoch 1717 — 1718 nasledova-
lo v banskostiavnickej rezidencii niekolko rokov re-
lativneho pokoja, ktorému chybali aj velkorysejsie
umelecké podujatia. Nové kapitola vo vytvarnej Cin-
nosti za¢ina menovanim baréna Jozefa Andreja Wen-
zla vo Sternbach za hlavného komorného gréfa a jeho

sochy do zadiatku 18. storoia podporuje aj akantovéd orna-
mentika, viditeInd na ¢ipke svitcovej rochety. Dielo bolo podla
kartotéky ziskané v roku 1923 z kostola sv. Katariny. Této
proveniencia je ale udand u va&iny barokovych soch, ktoré sa
nachddzaju v Slovenskom banskom mizeu, takZe ju musime
iste brat s rezervou. :

2008]gyenské banské mizeum, Bansk4 Stiavnica, inv. & UH-1177,
drevo bez polychrémie, v. 188 cm, ziskané v r. 1923, bez bliz-
Sicho udania proveniencie. Socha svitca je vedend v mizeu
ako zndzornenie sv. Petra, ¢o podporuje tak jeho obledenie
ako zdvihnutd lavd ruka, keord iste drZala pdvodne klice.

WV isitatio Ecclesia Cathedralis L. Reg. Montanae Civitatis Schem-
nicziensis die 30. Juny Ao. 1731 instituta, s. 48. (podla filmovej
képie nachiddzajicej sa v Magyar Orszégos levéltdr v Buda-
pesti).

228]gvenské banské mizeum, Bansk4 Stiavnica, inv. & UH-1133,
Boh Otec v oblakoch, v{ska 136 c¢m; inv. ¢ UH-1132, Boh
Syn, vyska 134 cm. Obe vzadu neopracované polpostavy s
z dreva, ktoré mé polychrémiu slonovinovej farby. Podla zdzna-
mov v kartotéke miizea pochddzaji z kostola sv. Katariny
a tvorili pdvodne asi vrchnd ast niektorého z dnes uZ nejestvu-
jacich oltdrov.

prichodom v roku 1723 do banskej oblasti.*® Vdaka
jeho velkorysej podpore dostali hlavné kostoly v Ban-
skej Stiavnici, farsky a jezuitsky, nova velkolept vy-
zdobu v rozvinutom barokovom slohu, ktorej tvor-
cami boli cudzi umelci, pochddzajici, tak ako Wenzl
von Sternbach, z Tirolska.

V porovnani s tymto obdobim vo vyvoji umenia
Banskej Stiavnice sa tych predchddzajicich sedem-
desiat rokov, ktorymi sme sa v tejto $tadii zaoberali,
javi len ako prechodné obdobie, ktoré este nemd cel-
kom vyzrety umelecky profil. Jeho vyznam vSak ne-
smieme podcefiovat len preto, lebo sa neskor$ia doba
zachovala tak maco$sky k jeho pamiatkam. Nase kon-

Pozri'Baléiové 2003, c. d. (v pozn. 177), s. 81-116.

krétne predstavy o nich musia zostat len velmi frag-
mentdrne, pomdahajd ich ale doplnit zachované archiv-
ne pramene a tie ndm poskytujd mnoZstvo udajov
o bohatstve a réznorodosti vytvarnych podujati tej do-
by. Clenovia Spolo¢nosti JeZiSovej mali pri nich klaco-
vy vyznam. Pochopili v§znam umenia pre religiézny
zivot, vyuzili jeho velky agitaény potencidl a zapojili
ho plne do svojho protireformadného tsilia. Do evan-
jelického prostredia, tkvejiceho este v renesanénych
predstavach, priniesli z oblasti z ktorych pochddzalia v
ktorych sa na svoju misiu pripravovali, novy slohovy
nazor a nové formy umenia. Tie sa stali zdkladom pre
cely dalsi umelecky vyvoj v tomto regiéne.
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Priloha I.

Kanonicki vizitdcia katolickych kostolov v Banskej Stiavnici zo 16. augusta 1707 (odpis)
Budapest, Magyar Orszdgos levéltdr, Kamarai lt., E 152, Acta jesuitica regestrata,
Residentia Schemnicziensis, Fasc. 1, No. 16.

Visitatio Ecclesiae Romano Catholicae in Libera ac Regia Civitate Montana Schemnicziensi Ao 1707, die 16. Augusti.

Parochialis Ecclesiae antehac erat S. Catharinae,
nunc est data Evangelicis, cum alia Ecclesia, quae est
dicata B. Virgini ad Nives. Jam vero Parochialis est,
quae olim erat RR. Patrum Dominicanorum prout
ex annexo penes Ecclesiam Monasterio constat. Ante
Conventum Szécséniensem mansit penes RR. PP.
Patres Societatis Jesu qvi annis circiter 40 adminis-
trarunt; ceperunt autem Parochiam administrare
Anno 1649, et tenuerunt usque ad Annum 1706, qvi
juxta determinationem Conventus Szécséniensis ex eo,
quod Fundationem nullam habuerint, neque Confoe-
derationem inire voluerint, sunt amandati hinc 8a.
8bris 1706 et abire coacti sunt.

Haec Ecclesia est Honori Beatissimae Virgini in
Coelos Assumptae erecta, hujus Dedicatio celebratur
Dominica Secunda Octobris, semper solennitatem
tamen cum Indulgentiis Plenariis, magno populi hinc
inde concursu & devotione, celebrant ipso die As-
sumptionis. Ecclesia haec ampla & magna, tota sub
fornice una cum Sanctuario & sacristia; Altaria habet
tria, majus constat ex sola Statua crucifixi, cum mag-
no & elegantiTabernaculo ubi Corpus Domini Nostri
munde conservatur; duo lateralia satis magna et ele-
gantia: a dextris orat Christus Dominus in Horto Pat-
rem; a sinistris S. Francisci Xaverii Confessoris, ubi
quotidie Sacrificia fiunt. In choro lapideo est Orga-
num Magnificum Novum, constans mille et aliquot
Centenos florenos. Chorum lateralem cum Cathedra
et Sedibus ligneis elegantes.

Calices nunc nonnisi duo numerantur ex argento
cum patenis, tertius cupreus deauratus; Ciborium
unum pariter ex argento deauratum, cum operculo,
reliquos Calices pretiosiores, uti & Ciboria, Monstran-
tias, Casulas, Pluvialia, Dalmaticas, Albas cum
sumptuosa tota Suppelectili Patres Societatis ad lo-
cum securiorem transtulerunt,

Manserunt hic Casulae diversi coloris 23, ex qui-
bus nonnulae sunt jam nimis tritae. Pluvialia duo,
album & nigrum, duae item Dalmaticae nigrae. Al-
bae sunt 12 cum Humeralibus. Item pyxides pro Via-
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tico ad infirmos deportando tres, Mappae 5, Super-
pellicea 18. Vexilla sericea majora 3, minora 2. Pallia
pro ministrantibus rubra 6, caerulea 2 et nigra 2.
Superpelliceola 12. Candelabra stannea et aerea sunt
16. Ex argento pyxides pro Sacrif. Liquoribus 3.
Ampullae stanneae cum Pelvibus 4. Has quoque ex
argento alio Patres transtulerunt. Baptisterium est
Armarium, in quo pelvis servatur.

Apparamenta S. Catharinae sunt sequentia: Ha-
bet Calices 3 argenteos deauratos cum totidem pate-
nis, quartum Cupreum deauratum, Ciborium unum,
Monstrantiam unam, magnam et elegantem; item
Thutibulum ex argento cum Navicula. Pocula duo,
Lampadem unam, Candelabra 2, Ampullas 2 cum
Pelvi, Pacificale 1, Crucifixi 2, Metallum argenteum
pro pectora statuae B. Virginis unum, Corona pro
ciborio veris gemmis exposita argentea una, Catena
item argentea magna pro ornamento Statuae, corda
argentea 3, lapis viridis inclusus in argento. Parvuli
Crucifixi 2, Gemmae itae verae, inter quas noduli aurei
sunt intermixti. Cor item unus dependens ex tribus
catenulis; item una aurea gemmis fictis exposita; Inau-
res argentaea expositae lapidibus rubris & viridibus
2, Catena item argentea deaurata una, oculus argen-
teus in argentea Catena una, item cor unus continens
in se lapidem, antea item catena, ex qua Cor aureum
dependet. Coronae argenteae in toto sunt 6, praeter
haec, quae omnia ex auro aut argento sunt, erunt
adhuc nonnula ornamenta et vestimenta pro Statua
Beatissimae Virginis. Item est Baldachinum Rubrum
auro et argento exsutum satis pretiosum. Casulae 16
diversi colotis, Albae 8, Humeralia 12, Cinguli 6, Map-
pae pro majori e sex minoribus Altaribus 10, sex man-
suerunt penes Evangelicos, Antipendia sunt 6, super-
pellicea 5, stannea instrumenta pro floribus 8, Cande-
labra stannea 6, candelabra alia erant 13. Ex his sex
manent penes Evangelicos, alia 7 penes nos. Stanneae
Ampullae 2. Vela diversis coloribus pro Calicibus 19.
Bursae 14, Corpor. 20, Palae 20, Strophiola diversa
40, Campanulae 5, Ornamenta pro Cathedra 2.

Sanctae Annae Capella est antiqua sub fornice sine
sacristia cum Choro & Cathedra ligneis. Hujus Ca-
pellae Apparamenta sunt confusa cum Apparamen-
tis Ecclesiae Patrum Societatis. Est tamen Calix unus
argenteus deauratus cum patena huc spectans, item
Calix cupreus, quem superius nominavimus inter
Calices Sanctae Catharinae, qui etiam spectat ad S.
Annam, est deauratus una cum patena. Casulas ha-
bet duas et reliqua necessaria pro Missae Sacrificio
peragendo. Coronae sunt parvae ex argento pro Sta-
tua S. Annae 3. Sunt praeterea nonnulae res minuscu-
lae ex argento voto oblatae. Haec Capella stat penes
Curiam Civitatis, cujus sarta tecta curat Civitas. Pro-
ventum nullum habet.

Proventus Ecclesiae. Parochialis haec modo instituta
Parochia Proventum nullum habet, praeter oblatio-
nes pias, dicunt tamen habere aliquos agros, ac pra-
ta, ex quibus Decima vel Arenda venit D. Parocho,
qui ex talibus Proventibus debet providere Cereos
necessarios. Thus ac munditiem consequenter lotio-
nem vestimentorum Ecclesiae.

; Plebanus & ejus Proventus. Agit hic in Civitate Re-
gia Plebanum Adm. Radus Dnus Joannes Hierony-

us Sztanko jam in 2dum annum, qui Ao 1706 Die
da Maji in hac eadem Ecclesiae cum Connsensu etiam
atrum Societatis est installatus nemine Contradicen-
e. Est Annos 49 in Cura Animarum Annis 22. Ha-

bet Proventus ut signantur et ut obiter rescire potui-
mus... Inclyta Camera Cremnicziensis 2 X 359 fl. 75
XL. e

Cappelani & eorum Proventus. Agit hic Capellanum
R. Dnus Ladislaus Fodor, Hungarus, qui concionatur
Slavonice, ob amorem animorum sunt praeterea duo
boni Patres & Religione S. Francisci Seraphici Provin-
ciae S. Salvatoris ex Conventu Cremnicziensi. Pater
Germanicus Concionator, et Slavonicus, deberet ad-
huc unus Submitti Germanicus.....

Rectores Scholae et Eorum Proventus. Hactenus Scho-
lae hic ad Syntaxim usque docentur. Syntaxim et
Grammaticam docet R. Dnus Fridericus Veszelszky
Theologus Presbyter & Seminario S. Regis Stephani
Tyrnavia.

Status Loci. Civitas haec est primaria ex montanis
Regia et Libera, major pars est Catholica multum ta-
men oppresssa per nonnullos ex Dominis Evangeli-
cis....Erunt hic, ac in locis huc spectantibus circiter
6700 animae Catholicae, quamvis ante hanc revolu-
tionem plura quam 7000 animarum reperta fuissent
multi redeuntes ad Evangelicos. Evangelicorum erunt
circiter Sex millia.

Post Visitationem Michael Mérey Abbas Saxar-

diensis Archi-Diaconus Honthen. Canonicus Strigon.
m. p.
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Priloha II.

Kanonicka vizitacia katolickych kostolov v Banskej Stiavnici z roku 1713 (odpis)
Budapest, Magyar Orszagos levéltdr, Kamarai lc., E 152 Acta jesuitica regestrata.
Residentia Schemnicziensis, Fasc. 1, No. 16.

Visitatio Ecclesiae Cathedralis Liberac et Regiae Montanae Civitatis Schemmicziensis die 10. July Anno 1713.

Ecclesia haec magnifica aedificata ex Lapidibus
zelo, et sumptibus piorum Catholicorum et Urbura-
riorum Anno 1491, dedicata est Honori Sanctae
Catharinae Virginis & Martyris, cujus dedicatio ce-
lebratur Dominica Tertia post Pascha. Tectum ha-
bet cupreum, Sanctuarium, Sacristiam et totum cor-
pus artificoso fornice obductum, Cathedram lapide-
am, Altare majus in medio cum statuis tribus, videli-
cet: Beatae Mariae Virginis Jesulum manibus tenentis,
S. Catharinae & Sanctae Barbarae exornatum, relig-
vum vero corpus Altaris antiquo opere artificiossime
sculptum. Altaria minora a Lateribus habet quinque:
primum & dextris S. Ignatii, 2dum S. Crucis. A sinistris
vero primum S. Joannis Evangelistae, 2dum Beatae
Mariae Virginis Dolorosae, 3tium S. Apolloniae Vir-
ginis; singula Altaria Mappis requisitis mundis & ni-
tidis adornata & coperta. Choros habet 2plices variis
coloribus exornatos cum organo, positivo & duplici
ordine Sedium. Baptisterium Lapideum antiqui ope-
ris, in quo Fons Baptismalis in Pelvi cuprea cum Sac-
ris Liquoribus sub clausura asservatur. Turriculam
habet supra Sunctuarium cum Campana una medio-
cri. Sepulchrum Christi Domini pro Sancto Die Ve-
neris aperiendum, satis sumptuosum.

Proventus Ecclesiae: ....A Loco Sepulturale in Cryp-
tis Ecclesiae solvitur pro dignitate Personarum. Ex
relatione certa habetur Domum Kyaserianam pro
Ecclesia S. Catharinae legata fuisse.

Clenodia Ecclesiae. Habet Ciborium Argenteum de-
auratum unum. Monstrantiam pretiosam Lapidibus
exornatam 1. Calices Argenteos deauratos cum pate-
nis similiter argenteis deauratis 5. Pocula pro ablutio-
ne duo. Lampadem satis magnam unam. Candelabra
Stannea duo. Thuribulum cum Navicula 1. Urceolos
argenteos deauratos cum pelvicula. Pacificale deaura-
tum argenteum unum. Crucifixos duos, Numisma de-
auratum 1, Coronam gemmis et unionibus exornatam.
Catenulam duplici ordine adaptatam ad Imaginem B.
Mariae Virginis. Crucifixum argenteum unum, unio-
nes in duobus Ordinibus aureis nodulis permixtos, Cor
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argenteumn unum tribus Catenulis Imagini B. M. Vir-
ginis annexum. Catenulam auream cum rosa aurea,
gemmis minus veris ornatam unam. Inaures argenteas
deauratas Imagini Beatae Mariae Virginis appositas.
Ttem duas Coronas argenteis et deauratis Cruculis Ima-
gini B. M. Virginis in pariete accomodatas. Catenu-
lam deauratam 1. Cor deauratum 1, Crucem 1. Ocu-
los argenteos in Catenula supra Imaginem B. M. Vir-
ginis pendentes octo. In eadem Imagine Corollam
unam argenteam actu pictam, supra Imaginem Cruci-
fixi in Altari S. Apolloniae appositam. Habet praete-
rea cor aureum in aurea catenula Imagini B. M. Virgi-
nis appositum unum, in eadem Imagine aliud cor ar-
genteum unum. Item Corollam aureis filis acu pictam
in Imagine B. M. Virginis unam. Argenteas Coronas
unas deservientes pro B. M. Virgine & Jesulo. Collare
rubrum in Altari S. Apolloniae unum. Item Collaria
duo in Imagine B. M. Virginis. In Imagine S. Ignatij
ex adamante vitreo Catenulam unam. Portatile 1 in
Alrari Dolorosae B. M. Virginis cum tribus antepen-
diis. Pro eodem altari mappam unam cum velo uno.
Item habet deos pulvillos flavos, alios vero pulvillos
duos pro Altari S. Apolloniae. Umbellam diversi colo-
ris habet unam Crucifixos stanneos sex. Pluviale 1.
Casulas varij sex, Pluviale unum. Casulas varii coloris
cum Stolis & manipulis !6. Antipendia diversi Coloris
6. Pro majori Altari mappas longiores 4, minores duas,
superpelicea 5. Pro lateralibus Altaribus duas et duas
mappas. Albas habet octo. Humeralia 12. Cingulos 8.
Vela pro calicibus 19. Bursas 14. Palas 20. Vela pro
capite B. M. Virginis ex Syndone 14, vela varii coloris
4. Strophiola auro suta 7, serico 10. Manutergia 6. Co-
poralia 20. Purificatoria 19. Strophiola alba 6, Missalia
3. Quadratos 9. Ritualia 3. Lebetes pro aqua benedicta
2, Aspersoria 2, Tapetes 2. Panni nigri frusta duo,
Velum pro Crucifixo ad Portam 1. Mappas pro com-
municantibus oblongas 4. Indusiola pro Jesulo 4. To-
gulas 4. Tintinnabula 5 pro ministrantibus 4. Tunicel-
las rubras, duas vero nigras cum superpelliceis 10.
Frustum albae materiae sericeae pro Cathedra Pulvil-

los 10. Lampades cupreas pro Sepulchro 31. Feramen-
ta, seu modelas pro Particulis majoribus et minori-
bus 2. Cancionalia duo. Candelabra laminea duo.
Stannea duo, alia aenea 13, lignea 8. In medio Eccle-
siae pendens Candelabrum aeneum 1. Item varii Co-
loris Casulas 2, cum stolis & manipulis. Antipendia
minora duo, diversi coloris pro Altari B. M. Virginis,
pro Altari S. Josephi itidem duo antipendia non pri-
dem comparata. Vela diversi coloris pro Calicibus 6,
pro Monstrantia velum sericeum 1. Lavacrum stan-
neum 1. Amphorulas pro floribus 8. Pelves cum Ut-
ceolis stanneas 2. Patenulam pro Offertorio 1. Lib-
rum Evangeliorum Slavonicor. 1. Lapidem in Sacris-
tia pro asservanda Elemosyna 1. Cistas pro servandis
rebus et vestibus sacris 2.

 Visitatio Capellae Sanctae Annae.
* . Haec Capella est contigua Curiae seu Domui Ci-
vicae, in qua Magistratus ante Sessionem solet prius
audire Sacrum, sicqve devotione peracta considere.
Tota est lapidea, fornice artificioso ex integro obduc-
ta. Altare habet elegans, cujus in medio est Imago
inctae Annae picta. Chorum habet lapideum unum
tiqvi operis, alium ligneum. Cathedram cum su-
ficie ligneam. Positivam unum. Apparamenta &
hatus pro Missae Sacrificio solet portari ex templo
thedrali. Capella haec nullam Dotem habet, prae-
ratuitas oblationes.

Visitatio Ecclesiae B. M. Virginis ad Nives, extra Ci-
em erectae et ad Coemeterium aedificatae.
cclesia haec ex lapidibus aedificata est per anti-
os Catholicos. Est consecrata, tempore tumultu-
per haereticos fuit polluta, denuo tamen ritu
1olico reconciliata est. Altare habet 1, Campanam
m, in hoc Templo diebus Mercurii solet celebrari
um pro Devotione populi.
_ampanile supra Scholam Civicam ex muro aedifi-
um, habet campanas 3, benedictas, 2 quarum pulsu
nebri unius horae censum percipit. Civitas Flore-

nos Hungar. duos, quem proventum applicat in re-
parationem Campanilis, exolutionem aeditui & Cam-
panatoris.

Hospitale

Habetur ad Portam Civitatis, quod ex templo
quondam Monialum extructum est, sine dote....

Parochia

Est prope ad Ecclesiam Cathedralem duarum Con-
tignationum ex lapidibus aedificata, qvam adminis-
trant Patres Societatis Jesu, Inquilinos in eadem Con-
stituentes, a qvibus Censum licet accipiant, non ta-
men in reparationem Parochiae, sed in privatum usum
convertuunt sum prejudicio et damno Civitatis, quae
communibus sumptibus Sarta Tecta Ecclesiae et Scho-
lae cogitur reparare.... Parochum /: more per haereti-
cos inducto :/ Civitas exolvit, cum Musicis hebdoma-
tim in Imperialibus 15... Ex traditione narratum ex-
titit, e quo haeresis injuria bellorum Civitatem ocu-
passet, Catholicique partim pulsi, mortui & extinti
fuissent, eotum Magistratus haereticus Dotem Eccle-
siae Beatae Mariae Virginis ad Nives, cum Dote Ca-
pellae S. Annae, item Bona Monasterii, uti dicitur
Dominicanorum, pariter Monialium et Templarista-
rum apprehendit, usuavitque..., fecitque nominari
Bona Templum Xenodochiale spectantia...

Rector Scholae Trivialis.

Habet hebdomadatim a Civitate florenos duos,
Organista fl. 1 xr. 50. ...

Status Loci.

Est Libera Regiaque Montana Civitas. Numerum
animarum Catholicarum, et Neo-Conversarum PP.
Jesuitae dixerunt, se Suo Provinciali praesentasse.
Locus non est articularis, pro exercitio Lutheranorum,
sed permissum est iisdem liberum exercitium, juxta
Articulos Soproniens. Diaetae. Habent itaque orato-
rium suum in una Domo, cui praesunt 3 Praedicantes
Daniel Miller Germanus, Michael Umbehavebr, Ger-
manus et Isaacus Andritius Slavus.
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Priloha III.

Vynatok z pozndmok superiora P. Adama Kirchmayera §S.]J.
z roku 1713 o prijmoch a v§davkoch banskostiavnickej rezidencie.
Budapest, Magyar Orszdgos levéltdr, Kamarai lt., E 152, Acta jesuitica regestrata,
Residentia Schemnicziensis, Fasc. 2, No. 37

De Templo Nostro

4/ Misi Viennam Patri Procuratori Provinciae
Marchas argenti 41, 10 Lothones praeter aurum: est
hoc argentum et aurum Templi: debet ex hoc argen-
to fieri Tabernaculum Augustae, prout et jam incho-
atum est: delineatio est apud Patrum Procuratorem
Provinciae valde elegans. Postquam opus erit perfec-
tum, computum fieri deberet, ut si tantum de argen-
to in podere fuerit in Tabernaculo perfecto, labor a
parte solvendus esset, si autem tantum de argento
non fuerit in Tabernaculo, ex illo residuo solvatur
aurifaber: Computus hic commitendus erit Patri , qui
plenam Notitiam habet, qui etiam expectabit soluti-
onem, si Templum parato exolvere non posset.

5/ Altare magnum de novo instructum, cum an-
tea duae tantum antiquitae imagines Altaris loco a
Cruce pependissent, in eo est adhuc defectuosum,
quod murus fornicis post illud adhuc valde sit nudus
et vacuus: hunc murum ego pingi curassem, si pictor
aliquis peritus adfuisset: Fr. Tausch casu Trencsinio
huc adveniens, vidit occasionem Altaris huius exor-
nandi, quare duas adpromisit se facturum delineatio-
nes, unam quomodo stante hoc Altari fam erecto,
murus post illud esset depingendus et alteram, pro
totaliter novo erigendo Altari ad normam Viennen-
sis, una cum exornado toto Sanctuario, per quo novo
Altari una com Sanctuario 3000 fl. se habere debere
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asserveravit. Ego pro benefactore huius operis desti-
navi Illsmum D. Camergraffium eique a longe locu-
tus sum: olim quidem promiserat semel Alrare se
curaturum, an autem modo persuasibilis erit non scio.
Ubi Fr. Tausch delineationem miserit, erit illi osten-
denda, qua occasione dabitur materia loquendi et
mendicandi.

8/ Curatus est a me Neosoly per Frm. Pieropies-
ser ornatus pro 3 Altaribus, hic nondum est solutus,
quia specificationem 4 praedicto Fre obtinere non
potui, quae ubi missa fuerit erit Solvendus hic Orna-
tus, habebit enim Ecclesia tantum pecuniae. NB:
Solutus est.

9/ Est Neosoly Campana 10 Centenariorum apud
Fusorem 2 me constituta, sed non cum Contractu,
sed tantum ita, si habuero pecuniam, quae cum hac-
tenus defuerit, ideo dicta Campana manet Neosolij,
nec potest artifex Reverentiam Vostram cogere, ut
illam accipiat et exsolvat, non alium nullum cum illo
feci Contractum. Dominus Aigner dedit dicto Fusori
3 Centenarios Metalli, quos illi Fusor deberet restitue-
re, hos donavit Ecclesiae, proinde dicto artifici defal-
cari debebunt, vel Camera hujate solvi, prout D. Aig-
ner melius informabit.

(Text nie je podpisany, v pozndmke na vrohnej strane,
Dpisanej neskorSim superiorom P. Benediktom Mayerlom S.
J., md pochddzat od Adama Kirchmayera).

Nos Carolus VI. Dei Gratia Electus Romanorum
Imperator Semper Augustus, ac Germaniae, Hispa-
niae, Bohemiae Rex p. p.

Prudentes ac Circumspecti Fideles nobis dilecti

Urburarij Civesq. et Metallici Aug. Confess. ad-
dicti in Gremio vostro commorantes medio demissi
Memorialis Sacr. Matti Nostrae querulosé repraesen-
tarunt, qualiter Religiosus Pater Casparus Ritz Resi-
dentiae S. J. ibidem Superior et Loci Parochus non
solum inhumationem defunctorum eidem Confessio-
addictorum in Coemeterio antehac usitando non
mittat, sed insuper antecessorum Sepulchra in
mplo eidem Coemeterio contiguo citra omnem ne-
essitatem per eundem effodi Clenodiaq. et Similia
nde cum antiquissimorum eo pertinentium Epita-
hiorum ejectione aufferi audeat, lapides quoq. Se-
hrales in Coemeterio eodem amoti confractiq.
taq. Sepulchra lacerata appareant: unde metue-
, nie succesivé excaptatione ne fors cujuspiam lu-
epulchra et corpora antenatorum suorum eruan-
clenodiaq. inde eximantur atq. tollantur: praete-
ob infirmitatem unius Ministri insufficientiam
rius allegantes, tertium sibi concedi postulant ad
remonias demum Religioni Suae contrarias cogi:
rentibus deniq. Liberos suos in Religione Sua edu-
i authoritatem adimi, lamententur. Qua prop-

Priloha IV.

Zikaz cisira Karola VI. pri renovicii kostola Panny Mirie SneZnej
na Frauenbergu nicit ndhrobky evanjelikov a pri tom exhumovat a orabovat mftvoly
Budapest, Magyar Orszagos levéltar, Kamarai lt., E 152, Acta jesuitica regestrata,
Residentia Schemnicziensis, Fasc. 1, No. 6.

ter, ut ansa hujusmodi lamentationum ipsis adima-
tur, inhumationem quidem corporum ad tenorem In-
timationis Cancellariae nostrae regiae Hungariae
Aulicae dato 6 currentis Mensis Aug. emanatae et
non Secus institui, sepulchrorum tamen violationem,
Epitaphorumque et lapidum sepulchralium amotio-
nem, Clenodiorumque absint ne fors ablationem nul-
latenus admitti ministrorum numerum porro Cere-
moniarum ittem observantiam ac prolium Educatio-
nem in eo, quo per postremam nostram Caesareo
Regiam Commisionem Mednyanskyanam relicta
sunt, statu et ad mentem priorum Resolutionum et

.Explanationum Caesareo Regiarum manere, debere

benigne decrevimus. Quapropter vobis haec Script.
firmiter praecipientes commitimus et mandamus qu-
atenus Clementem hanc Resolutionem nostram pra-
efato Loci Plebano pro directione Sui communicare,
visq. huic benignae Determinationi Nostrae omni-
mode accommodare debeatis ac teneamini. Gratia in
reliquo Nostra Caesarea atq. Regia vobis benigne pro-
pensi manentes. Datum in Civitate Vienna Austria
1717 Augusti 31

Carolus,
Comes Nicolaus Illeshdzy,
Josephus Zigray
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Das Wirken der Gesellschaft Jesu in Banska Stiavnica/Schemnitz
und seine Bedeutung fiir die Gestaltung und Entwicklung der barocken
Kunst in der Stadt (Jahre 1649 — 1718)

Zusammenfassung

Im 16. Jahrhundert ist die Stadt Banské Stiavnica
evangelisch geworden, die wenigen Katholiken die
hier lebten kamen von auswirts, aus den Osterreichi-
schen Gebieten. Es waren entweder Beamte des Kam-
mergrafenamtes oder Facharbeiter aus Tirol. Ein ka-
tholischer Priester, der die ganze Region der mittel-
slowakischen Bergstidte zu betreuen hatte, wirkte
hier erst seit dem Jahre 1627. Nach ihm tbernah-
men 1649 die Jesuiten die Seelsorge, die in Banskd
Bystrica/Neusohl eine Residenz und in Bansk4 Stiav-
nica eine ihr untergeordnete Mission mit zwei Patres
griindeten. Einer von ihnen war fiir die deutsche, der
andere fiir die slowakische Bevolkerung bestimmyt.

Die Ausgangssituation fiir ihr Wirtken war denk-
bar ungiinstig. Alle Gotteshduser in der Stadt und in
der Umgebung gehdrten der evangelischen Kirche
und das Benehmen der Bewohner ihnen gegeniiber
war sehr feindselig. Zur Verfiigung stand ihnen nur
eine arm ausgestattete, dem HI. Ignatius von Loyola
geweihte Kapelle im Kammerhof. Beide Patres lies-
sen sich aber nicht entmutigen. Mit missionarischem
Eifer wandten sie sich an die Offentlichkeit und nah-
men jede Gelegenheit wahr, um mit Predigten die
~Hiresie“ zu bekimpfen oder mit wirkungsvollen
Unternehmungen fiir die katholische Kirche zu wer-
ben. Sie fithrten von neuem prachtvolle Prozessionen,
besonders jene am Fronleichnamfest ein und gestal-
teten grofe kirchliche Feste mit offentlichen Auffith-
rungen, zu denen am Karfreitag auch Auftritte von
Flagellanten gehorten.

Bei ihrer Titigkeit erfreuten sich die Jesuiten gros-
ser Unterstiitzung von hochsten weltlichen und kirch-
lichen Wiirdentrigern des Kénigreiches. In der Stadt
selbst waren es besonders der Kammergraf und seine
Beamten, die ihnen zur Seite standen. Aber erst nach
zwanzigjahriger Wirkung in der Stadt wurde ihnen
durch ein Mandat des Kaisers Leopold 1. eine der
Kirchen und zwar die grofte, die ehemalige Domini-
kanerkirche zugesprochen, die sie am 15. Februar
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1669 unter dramatischen Umstidnden und nur mit
Hilfe der auf der Burg stationierten Soldaten in Be-
sitz nahmen. Dieses Ereignis markierte eine grofe
Wende in ihrer Position in der Stadt und sie gingen
auch sehr bald in eine zielstrebige Offensive iiber. Die
neue katholische Kirche unter dem Patrozinium der
Himmelfahrt Mariae wurde zur Stadtpfarrkirche und
die Jesuiten {ibernahmen die Verwaltung der Pfarre.
Im Jahre 1672 sind dann auch alle tibrigen Kirchen
katholisch geworden. Die Pfarre ging auf die ehema-
lige Pfarrkirche der Hl. Katharina tiber und die Kir-
che Maria Himmelfahrt wurde wieder eine Ordens-
kirche — sie gehorte den Jesuiten. Es war die Zeit, in
der die Gegenreformation im Konigreich Ungarn ih-
ren Hohepunkt erreichte und die Jesuiten in Banskd
Stiavnica zu Herren im geistlichen und auch im kul-
turellen Leben der Stadt machte. Ihnen oblag
weiterhin die Verwaltung der Pfarre, kein weltlicher
Priester und kein anderer Orden konnten sich hier
durchsetzen. Die Zahl der Konversionen wuchs
damals sprunghaft an und in die Verwaltung der Stadt
drangen immer mehr Katholiken ein. Unter der Fiih-
rung von Jesuiten entfalteten hier zwei Konfraterni-
titen — die Bruderschaft der Agonie Christi und eine
Bruderschaft der Bergleute eine rege Titigkeit. Die
evangelische Bevolkerung blieb ohne Kirche und
mufte sich mit einem privat errichtetem Bethaus be-
gniigen.

In ihrem religisen Kampf wullten die Jesuiten
sehr effektiv auch die Kunst einzusetzen. In die Mit-
telslowakei, die noch stark der Tradition der Renais-
sance verpflichtet war, brachten sie aus ihrem Hei-
matland und ihren Ausbildungsstidten neue Kunst-
impulse, die sich bereits am Barock orientierten. Die
spitere Zeit benahm sich in Banskd Stiavnica sehr
stiefmiitterlich zu den Werken, die auf Veranlassung
der Jesuiten damals entstanden sind, das Bild von
diesen Auftrigen kénnen wir uns aber durch erhalte-
ne Quellen betrichtlich erweitern. Wir wissen z.B.

daB die Patres hier die ephemere Barockkunst einge-
fithrt haben und daf sie bei tiblichen Kunstaufga-
ben, wie z. Beispiel einer erhaltenen Pieta bewuft
die mittelalterliche Tradition wiederbelebten. Wir
konnen als sicher annehmen, daf3 sie auch Werke aus
anderen, bedeutenderen Kunstzentren bestellt haben,
erhalten hat sich aber keines davon.

Bald nach ihren ersten groBen Erfolgen mufiten
die Patres schwere Schicksalsschlige hinnehmen.
Wihrend des Thokély-Aufstandes muBlten sie
zweimal, im Jahre 1678 und 1682 flichen, einer der
Patres wurde von den Kuruzzen umgebracht. Bei der
Pliinderung der Stadt im Jahre 1679 wurde auch ihre
Kirche und das angrenzende Kloster schwer beschd-
digt und der Kirchenschatz geraubt. Die darauffol-
~ genden Jahre waren der Restaurierung der eigenen,
wie der Pfarrkirche gewidmet, wofiir sie vom Kaiser
Leopold I. betrichtliche finanzielle Mitteln erhalten
haben. Viele Spenden bekamen sie auch von verschie-
denen Privatpersonen, so daf} sie die Kirchen nicht
nur restaurieren, sondern auch von neuem reich aus-
statten konnten. Auch wenn sich die politische Situ-
on nicht beruhigt hat, und die Patres sich ihres
iteren Schicksals nicht ganz sicher sein konnten,
ar diese Zeit flir sie doch sehr erfolgreich. Sie
deten 1687 in der Stadt ein Gymnasium (mit
unteren Klassen) und ihre Mission wurde zu ei-
elbstindigen Residenz erhoht, mit einem eige-
Superior an der Spitze. Ihre Zahl wuchs stindig,
ahre 1679 waren es schon sieben Patres die hier
waren, — drei fir die deutsche, drei fiir die slo-
he Bevolkerung und einer widmete sich vor
der Schule.

‘'on den Kirchenausstattungen aus dieser Zeit ha-
sich vor allem liturgische Gerite erhalten, die sich
te-auf dem r. kath. Pfarramt befinden und die
on den ortsansissigen Goldschmieden gefertigt

~waren. Es sind durchwegs qualititvolle Wer-
~vom hohen Niveau und einer guten Orientie-
ber den Zeitgeschmack sprechen. Etwa gleich-
entstanden ist auch eine Reihe von erhaltenen
gischen Geriten der evangelischen Kirche, die den
nglichen, mittelalterlichen Kirchenschatz an die
: n.abgeben und sich daher einen neuen besor-
mufBte. Der Vergleich zwischen den Geriten bei-
rfeindeten Kirchen zeigt die Unterschiede —
ber die noch immer bestehende Bindung an
nalssance bei der evangelischen Seite — aber

auch iiber Ahnlichkeiten, vor allem im Oberflichen-
dekor.

Der letzte Exodus der Patres aus der Stadt ge-
schah im Jahre 1706 wihrend der Herrschaft von
Franz Rakéczy I1. und dauerte bis 1709. Die Kirche
der HI. Katharina wurde evangelisch, zur neuen ka-
tholischen Pfarrkirche wurde die Kirche der Himmel-
fahrt Mariae bestimmt. Die Pfarre verwaltete ein
weltlicher Priester. Sobald sich aber die politische
Konstellation verdanderte und in die Stadt die kaiser-
lichen Truppen einzogen, kamen auch die Jesuiten
zurlick und iibernahmen wieder alles in ihre Hand.

Ein groBer Schlag fiir die Stadt war die Pest in
den Jahren 1710-1711, die einen betrachtlichen Teil
der Bevolkerung wegraffte. Als ein Ex voto zur Be-
sianftigung der HI. Dreifaltigkeit gelobten die Stadt-
viter zusammen mit dem Kammergrafenamt und
dem Berggericht eine Pestsiule inmitten der Stadt
zu errichten, die dann auch 1719 aufgestellt wurde.
Spéter wurde sie durch eine neue, bis heute beste-
hende Dreifaltigkeitssdule ersetzt. Es ist anzunehmen,
daf} der Gedanke zur Errichtung dieses barocken
Monumentes von den Jesuiten ausgegangen ist, sei-
ne Realisierung {iberlieBen sie aber den Anderen.

Uber die damalige Einrichtung der beiden Haupt-
kirchen der Stadt sind wir aus zwei erhaltenen Kano-
nischen Visitationen aus den Jahren 1707 und 1713
informiert. Das meiste davon existiert nicht mehr, es
fiel den spiteren Umbauten oder der Feuersbrunst
im Jahre 1806 zum Opfer. Aus diesen Dokumenten
(publiziert in Beilage Nr. I und II) erfahren wir, dal3
in der Katharinenkirche als Hochaltar noch immer
der groBartige, Meister MS zugeschriebene gotische
Altar aus dem Jahre 1500 stand und daf3 in der Jesu-
itenkiche noch immer statt einem neuen Hochaltar
nur ein dlteres Kruzifix tiber einem Tabernakel hing.
Die Seitenaltire waren aber wohl tiberwiegend neue-
ren Datums und betrichtlich war vor allem der neu
beschaffte Kirchenschatz.

Aus dem Jahre 1713 haben sich Notizen des da-
maligen Superiors P. Adam Kirchmayer erhalten, in
denen er sich auch mit der Errichtung eines neuen
Hochaltares in der Jesuitenkirche befafit hatte. (publ.
in Beilage Nr. III). Er schickte Gold und Silber nach
Augsburg und bestellte dort einen neuen Taberna-
kel und verhandelte mit dem Maler und Mitglied des
Jesuitenordens Fr. Chr. Tausch wegen des Altarbau-
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es. Der heute nicht mehr existierende prachtvolle
Tabernakel stand seit 1715 auf der Mensa des Hoch-
altares, Uiber die Realisierung der Vorschldge des Fr.
Tausch ist uns aber nichts bekannt.

Die siegreiche Stimmung in den ersten Jahrzehn-
ten des 18. Jahrhunderts, die mit den groBen Erfol-
gen im Kampf gegen die Tiirken zusammenhing, dus-
serte sich in Banskd Stiavnica in einer Reihe von fei-
erlichen Unternehmungen, die von Jesuiten organi-
siert wurden. Der Superior P. Kaspar Ritz hat damals
die letzten Reste der 6ffentlichen Denkmailer aus der
evangelischen Ara beseitigen wollen und hat 1717,
anlisslich der Renovierung der Friedhofskirche Ma-
ria Schnee am Frauenberg befohlen, alle Renaissance-
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Grabmiler zu entfernen und zu vernichten. Dabei
leisteten sich seine Gehilfen schwere Mil3griffe: nicht
nur, daf} sie ohne Hemmungen auch die Leichen hin-
auswarfen, sie beraubten sie auch ihres goldenen
Schmuckes. Die Empérung der Bevolkerung war so
groB, daf} die Nachricht dariiber bis nach Wien ge-
langte und von dort, — von der Ungarischen Hof-
kanzlei und sogar von Kaiser Karl VI. selbst — Ver-
bote erlassen wurden (siche Beilage Nr. IV). Es war
die letzte Tat einer unverschnlichen gegenreforma-
torischen Haltung in einer Zeit, in der sie schon weit-
gehend uberwunden war.

Deutsch von der Autorin
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Mest4 Banskd Stiavnica, Kremnica, Bansk4 Bys-
trica, Nov4 Bafla, Pukanec, Banskd Beld a Lubietovd
a okolité banské osady, banské komory v Banskej
. ;Stiavnici a Kremnici, bane a huty, hrady a hradné
panstva Lupéa, Dobréd Niva a Vigla$ presli od 1. jala
1548 na zéklade zmluvy zo 7. marca toho istého roka
dpisanej v Augsburgu medzi Mariou Habsburskou
ej bratom do spravy Ferdinanda I. Habsburského.'
roku 1573 bol uvedeny do praxe synom cisira Fer-
anda I. Habsburského tzv. Maximilidnov bansky
tadok,? ktorym bol ustanoveny spravca stredoslo-
nskej banskej oblasti — hlavny komorsky gréf —
stupne sa z tohto radu vyvinula vjznamnid in-
tucia — Hlavny komorsko-gréfsky trad s velkymi
ivomocami a Sirokou tdzemnou pdsobnostou.
rvych dvoch decénidch 18. storodia sa zavisil uz od
¢ho stredoveku trvajici pomyselny prepad celej
~ajeho kulmina¢ny bod predstavovalo povsta-
intiska I1. Rékocziho. Niektoré bane, napriklad
ch Hordch a v Spanej Doline boli povstalcami
cované. Banské mest4 ako Banska Stiavnica ale-
mnica sa snazili zachrdnit pomocou vykupné-
adne platili vysoké pokuty. Popritom vypukli

AR, J.: Habsbursky panovnicky dvor a slovenské banic-
;. Historicky casopis, 38 (1990), s. 822.

5. 826.

AR,J Zlatj vek slovenského banictva. Od hlbokého tpad-
velkému rozkvetu. In: Viastivedny éasopis, 39 (1990), s. 163.

AR 1990, c. d. (v pozn. 1), 5. 834.

n 18. Merzen 50 Pfinstag Josefi abend war, in Zeichn des
um5 Ubr in der frue hat meine Ehefrau abermablen einen

Zabudnuty mecén barokového umenia stredoslovenskych
banskych miest Jozef Andrej Wenzl barén von Sternbach

Barbara BALAZOVA

banicke nepokoje a povstania, viaceri majitelia bane
celkom opustili, banské tazba sa zastavila, hlbsie ban-
ské diela zatopila voda a vjrobné zariadenia na povr-
chu schétrali... Situécia bola hrozivd a povézlivd do ta-
kej miery, Ze viedenskd dvorskd komora po potlaceni
povstania v roku 1711 uvaZovala o celkovej likviddcii
banskej tazby v stredoslovenskej banskej oblasti.’> Na-
priek tomu sa Habsburgovci predsa len poksali néjst
iné rieSenie, i ked to vyZadovalo mnoZstvo reforiem
a opatren{ v personalnej, administrativnej, sidnej a vy-
robnej sfére. Sti¢asne bolo nevyhnutné pozicie v Hlav-
nom komorsko-gréfskom trade nepretrzite obsadzo-
vat spolahlivymi, déveryhodnymi a lojalnymi Gradnik-
mi a odbornikmi vodi cisirskemu dvoru.*S. méja 1723
bol do ¢ela Hlavného komorsko-gréfskeho dradu me-
novany cisirom Karolom VI. 29-ro¢ny Tirol¢an Jo-
zef Andrej Wenzl barén von Sternbach.

Narodil sa ako v poradi §tvrté dieta Antona Wenzl
baréna von Sternbach a jeho manzelky Anny Catha-
riny barénky von Mohr zu Sonneg 18. marca 1694
v juhotirolskej rodine vlastniacej bane na med v Pret-
tau / tal. Predoi.” AZ v roku 1686 bol jeho otec meno-
vany cisdrskym dvornym radcom, o rok neskdr bolo

Sobn glickhlich gebobren, welchen Ibro Hochwiird, H. Thomas von
Mobrnberg in_Jaufen Thumberr zu Brixen Techant und Pfarrherr
zu Brunegg aus der blg. Tauff gebebt und den Namen Josef Andri
geben worden darbey den Tauff Herr Herr Paul Christoph Atlmair
gesillpriester verrichter.* — STERNBACH, P. Frhr. von: Fami-
liengeschichte der Herren von Wenzl und der Freiherren von Stern-
bach. Strojopis. Bruneck 1998, s. 137. K dejindm rodiny a jej
najvyznamnej§im ¢lenom pozri — STERNBACH, L. von: An-
ton Wenzel Frh. von Sternbach und seine Zeit. In: Der Schlern
~ Ulustrierte Monatshefie fiir Hetmat und Volkskunde, 67 (1993),
s. 481-488.
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meno Sternbach zaradené do tirolskej Slachrticke;j
matriky a v roku 1698 bol Anton Wenzl barén von
Sternbach povyseny do $lachtického stavu ,Reichs-
fresherr“ cisdrom Leopoldom 1.¢ Kedy, kde a preco si
viimol Jozefa Andreja Wenzl baréna von Sternbach
cisar Karol V1. je zatial nezodpovedanou otdzkou, len
v roku 1718 je zaznamenany jeho niekolkomesalny
pobyt vo Viedni.’ Slachtic, na zachovanom portréte
nendpadny bledy muZ s melancholickym pohladom
a vysokym Celom spravoval uz ako velmi mlady po
ndsilnej smrti svojho otca celé banské podnikanie
i vietky majetky svojej rodiny v juznom Tirolsku: jeho
nasledujicou alohou zadanou tentoraz najvyssou in-
$tanciou — cisirom Karolom VI. bola revitalizdcia
a obnovenie prosperity ,,... troch komdr v Kremnici, Ban-
skej Stiavnici a Banskej Bystrici, ako aj dalSich inkorpo-
rovanych banskych miest, zvldst tief mincovne, hit, lesov,
ubliarstva, a vietkych dalsich lokalit siedmych banskjch
miest, i prilablych bani na zlato, striebro, ortut, olov, med,
Selezo a daliie kovy™ a v auguste 1723 spolu s man-
yelkou Miriou Helenou barénkou von Gailberg z Kla-
genfurtu odcestoval cez Korutdnsko a Viedeti na mies-
to svojho nového pdsobenia.” Navzdory jeho neod-

6 STERNBACH 1993, c. d. (v pozn. 5), s. 486. K tzv. Adel-
sprogramm cisira Leopolda I. pozri — NOFLATSCHER, H.:
,Freundschaft” im Absolutizmus. Hofkanzler Johann Paul
Hocher und die Standeserhebungen Kaiser Leopolds I. In: S.
Weiss (Ed.): Historische Blickpunkte — Festschrift fiir Jobann Rai-
ner. Innsbruck 1988, s. 469-504.

7 STERNBACH 1998, c. d. (v pozn. 5), s. 242.

8 Was er in solcher ibme anvertrauten Ambisverwaltung bey unsern
dreyen Camern als Cremnisz, Schimnitz und Neusobl, dann denen
andern incorporierten Bergstéidten in Sonderbeit aber bey den Miinz-
wesen, auch Berg Hiitten Werken, desgleichen bey denen Wilder,
Khilungen, auch andern orthen und fiir fallenheiten berithrter unse-
rer siben Bergstidte and dever umliegenden Bergwerken von Gold,
Silber, Quecksilber, Blei, Kupfer, Eisen und allen andern Metallen so
ietzt vor Augen oder kiinftig an Tag gebracht werden michten handeln
und vervichten in aller wegen aber seinen Respect Aufsehen nach anf
unser kaisl. Hof Camer halten und derselben Befeblen nachleben solle,

“ _ STERNBACH 1998, c. d. (v pozn. 5), s. 254 — citdcia
z poverenia a instrukcif cisdra Karola VI. z 27. septembra 1723.

9 STERNBACH 1998, c. d. (v pozn. 5), s. 245. Z manZelstva sa
natodilo pravdepodobne osem detf, dospelosti sa doZili len tri
z nich — syn Andrej Jozef a dcéry Méria Anna a Mdria Marga-
réta. — Sikromny archfv rodiny Sternbach (dalej AS Uttenhe-
im), Ansitz Stock, Andri von Wenzlstrale 23, 1-39030
Uttenheim, Joseph Andreas Wenz! von Sternbach — obélka ¢&. 96,
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$kriepitelnym dspechom v obrode politického, hos-
podarskeho a nabozenského Zivota stredoslovenskych
banskych miest zdujem historiografie umenia o jeho
osobu smeruje a okupuje predovietkym dondrorskd
a inicia¢nd ¢innost Jozefa Andreja Wenzl baréna von
Sternbach v dejindch barokového umenia tohto regi6-
nu v trefom a $tvrtom decéniu 18. storodia.
Religiézny Zivot Banskej Stiavnice sa v dvadsiatych
rokoch 18. storo¢ia osobitne spdja s definitivnou kon-
soliddciou tamojsej, mestski famost’ spravujucej re-
zidencie jezuitov i upevnenim jej postavenia. Jezuiti
boli v meste usidleni uz od roku 1649 ako misia ban-
skobystrickej rezidencie:' na zaciatku 18. storoCia sa
tam napriek povySeniu misie na samostatnd reziden-
ciu v roku 1688 este stale ich posobenie obmedzova-
lo na neustdly boj o preZitie. DorieSend nebola ani
len zakladn4 otdzka existencie samotného komplexu
rezidencie. Najskor sa jezuiti tiesnili v Kammerbofe,
neskor v spravcovskom byte oproti komorskému dvo-
ru, a¥ v dvadsiatych rokoch 18. storodia im hlavny
komorsky gréf Jozef Andrej Wenzl barén von Stern-
bach daroval tzv. lienpachovsko-hellenbachovsky dom
z majetku banskej komory,"" ktory bol postupne pre-

sikromny zépisnik s najddleZitej§imi udalostami v rodine ~
rodostrom detf Jozefa Andreja Wenzl baréna von Sternbach.

=)

K dejindm banskoStiavnickej rezidencie jezuitov a ich vztahu
k barokovému umeniu pozri — JANKOVIC, V.: Dejiny jezui-
tov v Banskej Stiavnici. Prispevok k ndboienskim dejindm mesta od
XVI. storolia do konca XVIIL. storolda. Bratislava 1941; Pozri tieZ
prispevok v tomto &isle — POTZL- MALIKOVA, M.: Pésobe-
nie Spolocnostx JeZifovej v Banskej Stiavnici a jej vyznam pre
podobu a rozvoj barokového umenia v meste (roky 1649-1718).

_]ANKOVIC 1941, c. d. (v pozn. 10), s. 118. O neutesenej
situdcii jezuitov v Banskej Stiavnici na konci 17. a na zadiatku
18. storotia poddva spravu i Matej Bel, ktory zdroven uvddza,
¥e len vdaka barénovi von Sternbach sa podarilo rezidenciu
skonsolidovat: ,,... dum anno MDCLXXI. LEOPOLDI M. bene-
ficentia, Societati IESU, ut sedem isthic poneret, donatione, singulari
diplomate persepta, traderetur. Vix dum, pro societatis elegantia, in-
staurata fuit aedes sacva, cum tumulinantium maleficio, ductu autem
Patris Josae, anno MDCLXXX. decimo Calendas Maii, cum aera-
¥i0 regio, et eximia urbis parte, facibus nefarie sublectis, exuritnr. Ad
enim, quo masor positae beic Societatis IESU sedis, calamitas fuit; eo
insigniora evergetarum, in nuperos hospites, munificentia exstitst.
Practerquam enim, quod templum, necessario tecto, fastigiatum op-
portune fuit; non una, in annos singulos, Residentiae, sicuti vocant,
facta est accessio; cum hi quidem, incommoda, quibus urgebantur so-
cii, mascule anervuncabant; illi, non templum minus, quam ipsam
eorum sedem, augustiorem nitebantur veddere. Aeterna ideo futnra est

gistratom rozhodol o vymene:

budovany na dbstojnt rezidenciu definitivne obyva-
na radom od roku 1732.

Pre interpretdciu a spatnu konStrukciu dejin ba-
rokového umenia naSej krajiny s ale zaujimavejsie
dondcie hlavného komorského gréfa na konkrétne
realizacie v interiéroch banskoStiavnickych kostolov.
Na jednom z najvyznamnejsich $teblikov rebricka
dblezitosti stoji financovanie vystavby nového hlav-

ného oltdra v kostole sv. Katariny na namesti: toto
_dielo nahradilo goticky oltdr sldvneho Majstra M S,*
pretoze, ako tvrdf Matej Bel, , starobyld matéria oltdra
: [50/4 tak rozoZratd, Ze touto zdvadon utrpelo dstrofenstvo
oltdra a polinal jebo ruindzny stav".” A podla Bela to
f,bol préave Jozef Andrej Wenzl barén von Sternbach,

to v sucinnosti s banskostiavnickym mestskym ma-
" na celé podujatie
yystavbu nového hlavného oltdra bola v roku 1727
volnend suma 1320 zlatych.®

pud gratos socios, STERNBACHIL, quem toties landanimus, me-
oria; quippe qui, et aedem sacram, eximiis anathematis ornavit; et
aviter: gffecit, ut, quae arctins habitanit bucusque, capaci laxaque
mo,. quam. a possessoribus Sailerianam vocabant, acciperetur. De
acris aedibus hactenus.” — BEL, M.: Notitiae Hungaviae Novae
storico Geographica, divisa in partes quator. Tomus quartus.
nae 1737, s. 635-636.

orovnaj kanonickd vizitdciu z roku 1713 s popisom gotické-
tra v kostole sv. Katariny: , Visitatio. Ecclesiae Cathedra-
‘béffﬂe, et Regiae Montanae Civitatis Schemnicziensis die 10.
[nno} 1713. Eclesia haec Magnifica aedificata ex Lapidi-
), et sumptibus piorum Catholicorum, et Urburariorum Anno
91 dedzazta est Honori Sanctae Catbharinae Virginis, & Marty-
7 ,Dedzcatzo Celebratur Dominica tertia post Pascha. Pectum
cupreum Sanctuarium, Sacristiam, et totum corpus artificioso
obductum. Cathedram lapideam. Altare majus in medio cum
, rzbw, videlices: Bezzme Mariae Virginis Jesulum manibus

.‘S {anctl} ]0472721! Evangelistae, Secundum Bmme MARIAE
is Dolorosae. Tertium S{anctae} Apolloniae Virginis. S ingzz-

iplici ardme Sedium. Bapmteﬂym lapideum antiqui operis, in
‘ qptz:malz; in Petri cuprea cum Sacris Liguoribus sub clan-
servatur. Turriculam habet supra Sanctuarinm cum Campa-
ediocri. Sepulchrum Christi Domini pro Sancto Die Veneris
endum, satis sumptuosum.” — Magyar Orszdgos Levéltdr
est (dalej MOL Budapest), E 152 Magyar Kamara Ar-
(dalej E 152 MKA), Acta jesuitica regestrata, 594 Re-
emnicziensis, Fasc. 1 (1-232) Jol. 39-42 — Kanonicka vi-

1. Portrét Jozefa Andreja Wenzl barina von Sternbach

zitdcia banskoStiavnického kostola sv. Katariny z roku 1713.
Ciasto¢ne publikované 7z extenso — MOJZER, M.: A festd hagya-
téka, ahogyan ma litjuk. In: ,, Magnificat anima mea Dominum*
M S mester Vizitdcid-képe és egykori selmechdnyai fioltdra. Vystavng
katalGg. (A. Miké — G. Poszler, ed.) Budapest 1997, s. 24.

3 BEL 1737, c. d. (v pozn. 11), s. 631.

Y Tunc vero, IOSEPHUS ANDREAS WENCZEL, L. B.
a STERNBACH, quem in aerarii pracfectis landanimus, uti suae
apud Schemnicienses, pietatis monimentum exstaret ad posteros, conscio
magistratu urbis, ad quem ius patvonatus ecclesiae adtinet, ara vetert
sublata, novam substituit, pretiosam non minus, et obryzo coruscam;
quam, ex hodierno ritu, ad omnem elegantiam elaboratam.” — BEL
1737, c. d. (v pozn. 11),s. 631.

Y Anno 1727 In Templo S{anctael Catharinae curata magna ara

pretinm 1320 f. Suprans, unis cooperantibus, piorum liberalitate.” —
MOL Budapest, E 152 MKA, Acta jesuitica irregestrata, 215d
Acta Collegii Schemnicziensis, Fasc. 1 (24) — Historia Domus 1715-
1754, fol. 22. Porovnaj MOJZER 1997, c. d. (v poza. 12), s. 24.

175




2. Kostol sv. Katariny v Banskej Stiavnici, exteriér

g/\éKY,VL.: Stavebny a umelecky v§voj Banskej Stiavnice. In:
Banskd Stiavnica. (J. Vozar — V. Grega, ed.) Banské Bystrica
1964, s. 290.

Dnesné podoba kostola, v sd¢asnosti vo funkcii farského kos-
tola Nanebovzatia Panny Mirie, je vysledkom velkej prestav-
by v roku 1808 podla projektov architekta viedenskej dvor-
nej stavebnej kanceldrie Josepha Tallherra: hlavny oltdr padol
za obet poZiaru v roku 1806, ked sa preborila klenba presby-
téria. — SASKY 1964, c. d. (v pozn. 16), s. 292.

o

V roku 1756 bol napriklad objednany u kremnického soché-
ra Dionyza Igndca Stanetiho bo¢ny oltdr sv. Kriza. — KAPOS-
SY, J.: Barokk milvészetiink olasz kapcsolatainak kérdéseihez.
In: Kiilinlenyomat az Orszdgos Magyar Régészeti Tdrsulat Evkiny-
vei 11. Evfolyamdbol 1923-26. Budapest 1927, s. 255.

wHaec Ecclesia est Honori Beatissimae Virgini in Coelos Assumptae

erecta; hujus Dedicatio celebratur Dominica Secunda Octobris sem-
per, Solemnitatem tamen cum Indulgentiis Plenarits, magno populi
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Vymenou hlavného oltdra v kostole sv. Katariny
v Banskej Stiavnici mecénske aktivity zo strany hlav-
ného komorského gréfa neskondili: blizky vztah Jo-
zefa Andreja Wenzl barna von Sternbach k bansko-
Stiavnickym jezuitom bol manifestovany i dalSou dé-
leZitou donéciou — novou oltdrnou vyzdobou jezuit-
ského kostola z rokov 1726-1729. Jezuiti najskor
spravovali v Banskej Stiavnici len mald kaplnku
v komplexe Kammerhofu, ktort si tam zriadili ban-
sko§tiavnicki katolici vdaka zvld$tnemu povoleniu
ciséra v roku 1621.' AZ v druhej polovici 17. storo-
Cia ziskali byvaly kostol dominikdnov'’ a jeho inte-
riér postupne prebudovali na niekolko etdp v baroko-
vom duchu.'® Podla kanonickej vizitdcie z roku 1707
boli v jezuitskom kostole Nanebovzatia Panny Mdrie
umiestnené tri oltdre:'? opisany hlavny oltdr s Gstred-
nym drevenym UkriZovanim bol ale uz v roku 1713
vymeneny za novy oltdr a UkriZovanie bolo nahrade-
né akousi dvojicou starych a vzdcnych oltarnych ob-
razov.? Po potlacen{ povstania Frantiska II. Rakocziho
belehradsky arcibiskup Luké$ Natali vysvatil vacsinu
kostolov v stredoslovenskych banskych mestach: 28.
septembra 1715 i bansko3tiavnicky jezuitsky kostol.?!
Zakritko, uZ v roku 1726, venoval Jozef Andrej
Wenzl barén von Sternbach 2000 zlatych na novy

binc inde Concordu, & devotione celebrant ipso Die Assumptionis.
Ecclesia haec ampla, & magna tota sub fornice una cum Sanctuario,
& Sacristia. Altaria habet tria, majus constat ex Sola Statua Cruci-
fixi, cum magno, & eleganti Tabernaculo, ubi Corpus Domini Nostri
munde conservat; duo lateralia satis magna, et elegantia; 4 dextris
orat Christus Dominus in Nostro Patrem; a Sinistris S{ancti} Fran-
cisci Xawerii Confessoris ubi quotidie Sacrificia sinnt. In Choro lapi-
deo est Organum Magnificum Novum, constans mille et aliquot Cen-
tenos ﬂoreno.r, chorum lateralem cum Cathedya, et Sedibus ligneis ele-
gantes.“ —MOL Budapest, E 152 MKA, Adta jesuitica regestrata,
59d Resid. Schemnicziensis, Fasc, 1 (1-232) fol. 43-44. Ciastone
publikované in extenso — MIKO, A.: Misztériumjétek. A tébldk
sorsa: forrdsok és feltevések. In: MIKO — POSZLER 1997, c.
d. (v pozn. 12),s. 157.

20 Altare magnum de nove instructu, cu antea duae tantum antiqua-
tae imagines Altaris loco & Cruce pependissent, ...“. — MOL Buda-
pest, E 152 MKA, Acta jesuitica vegestrata, 59d Resid. Schem-
nicziensis, Fasc. 2 (233-419) fol. 371-374 — Proventus Proprié
Parochiales 1713; East De Templo Nostro; bod 5. Publikované in
extenso — MIKO 1997, c. d. (v pozn. 19), 5. 157.

2l MOL Budapest, E 152 MKA, Acta jesuitica irregestrata, 215d
Acta Collegii Schemnicziensis irregestrata, Fasc. 1 (24) — Historia
Domus 1715-1754.

hlavny oltdr” a v roku 1728 financoval zhotovenie
a osadenie dvoch bo¢nych oltdrov sv. Ignéca z Loyoly
a sv. FrantiSka Xaverského.”® Vystavbu dvoch dal-
$ich bo¢nych oltdrov sv. Jozefa a sv. Jdna Nepomuc-
kého dotoval bansky erdr sumou 500 zlatych na kaZ-
dy z dvojice oltdrov.”

"~ Mimo prirodzenej a ocakdvanej podpory ban-
skostiavnickych katolikov zo strany cisdrskej spravy
_ banského priemyslu md podpora katolickej citkevnej
obce, jezuitov,” frantiSkdnov, 2 hxeronymxtanov
i mestskych farnosti*® na strednom Slovensku v Zivot-
nom pribehu Jozefa Andreja Wenzl baréna von Stern-
bach hlbsie stvislosti a religiézna tradicia neustéle
retkdvala osudy tejto slachtickej rodiny. Jeho dvaja
trykovia, bratia Antona Wenzl baréna von Stern-
ch, Johann Baptist a Andreas boli absolventmi sldv-
o-rimskeho Collegia Germanica: prvy sa po ziskan{
u doktora teolégie na univerzite v Padove stal
om v Salzburgu a neskér kanonikom v Nives,?
‘kanonikom v Brixene / tal. Bressanone a Augs-

w0 1726, M. M. Ara maios munificentia Ili{{ustrissilmi
omini} L{iberi} Bfaronil @ Sternbach 2000 f. curata. Duae
le;ﬂyczme, una S{ancti} Josephi ex arario hajeras circiter 500 f.,
otidem in honorem S {ancti} ]o:z;z[m] Nepom[ucenil @ Que-
tola STanctis} Michaelis cuvata.” — MOL Budapest, E 152
Acta jesuitica irvegestrata, 215d Acta Collegii Schemniczien-
‘asc. '] (24) — Historig Domus 1715-1754, fol. 19 — Notanda
emplo uno Soctis Schem. in Coelos assump. V. M., et Claustro,
Isc) dbbt, Tepla, Kolpach, Schiitterberg.

: 728 Liberalitate Ill{ustrissilmi D{omini} L{iberi}
- Sternbach curatae duae arae lateralis S{ancti} Ignatii,
ctil Franc[isci] Xavferi} — MOL Budapest, E 152 MKA,
w irregestrata, 2154 Acta Collegii Schemnicuiensis, Fase.
istoria Domus 1715-1754, fol. 9.

j pozn. 22.

n Sternbach velkoryso podporoval i rozli¢né jezuitské
_pocas osldv svitoretenia dvoch jezuitskych svitcov
Gonzagu a sv. Stanislava Kostku v Banskej Stiav-
ku 1727 ,svietil” Sternbachov erb i s poetickou ald-
eho meno ako odkaz na hlavného dondtora osldv na
j efemerne] architekeiire vystavanej $pecidlne kvoli
lezicosti. — POTZL-MALIKOVA, M.: Prispevok
barokovej efemérnej tvorby na Slovensku. Oslavy
ia Alojza Gonzagu a Stanislava Kostku v roku 1727.
,2001, & 1,5, 12.

1733 s zaznamenané znalné dondcie komorského
remnickym franti¥kdnom. — Ministerstyo vnitra Slo-

3. Hlavny oltdr kostola sv. Katariny v Banskej S‘tz'm/nz'cz', 1727

venskej republiky, étémy archiv v Bratislave, Fond Zlomky
klé§tornych archivov, FrantiSkéni Kremnica, Inventarium. Re-
novatum revum notabiliorum, Ordo pulsunm, et vituum in hoc Con-
ventu consuetorum, Fundationes Benefactorium obligationes Missa-
rum, nepaginované.
%7 Jozef Vozir pripisuje Jozefovi Andrejovi Wenzl barénovi von
Sternbach hlavni zésluhu na usadeni hieronymiténov na Stiav-
nickjch Baniach v roku 1734. — VOZAR, J.: Hieronymitani
na Piargu pri Banskej Stiavnici. In: Dejiny a kultiira reholnyjch
komunit na Slovensku. (J. Simonti, ed.) Prispevky na I1. sym-
pdziu o citkevnych dejindch Slovenska na Trnavskej univerzi-
te 15.-16. oktdbra 1993, Trnava 1994, s. 246-247.
2 Porovnaj dondcie vo farskom kostole v Novej Bani — ENDRO-
DI, G.: Két tablakét a 18. szdzadi Ujbdnyén. Csekélység MS
mesterhez. In: Milvészettivténeti Ertesité, 55 (2006), Nr. 1, s.
119-124.

» Sternbach 1998, c. d. (v pozn. 5), s. 120-121.
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burgu.® Zvyk ¢lenov rodiny prijat duchovnid drihu
sa preniesol i do generécie bansko§tiavnického komor-
ského gréfa. Okrem najstarSiecho z bratov Antona
Felixa, ktory prebral funkciu brixenského kanonika,
bol v poradi Sieste dieta Franz Xaver Ignaz priprave-
ny vstapit do jezuitského rddu: v roku 1715 bol no-
vicom u jezuitov v Prahe,*’ neskor ale z rddu vysti-
pil, v roku 1723 sa oZenil a bol vymenovany cisirom
do funkcie komorského gréfa Stajerskych bani na
Yeleznt rudu v Eisenerz a Leoben, v rokoch 1750~
1757 pbsobil vo funkcii hlavného komorského gréfa
v stredoslovenskych banskych mestdch.’? Najmladsia
z troch sestier Jozefa Andreja Wenzl baréna von
Sternbach Johanna Felicitas vstipila do jedného z naj-
star§ich kldstorov benediktinok v Sonnenburgu.”

V stariej literatdre dlhije rezonovala otdzka moz-
ného posobema Kristofa Tauscha v Banskej Stiavni-
ci,** v noviej umeleckohistorickej spisbe rev1dovana
Henrykom Dziurlom a po publikovani prametiov iz
extenso definitivne zodpovedand:*> KriStof Tausch totiz
banskostiavnickym jezuitom len poniikol vyhotove-
nie dvoch ndvrhov na hlavny oltdr kostola Nanebo-
vzatia Panny Mdrie a je velmi nepravdepodobné, Ze
jeho ponuka bola nakoniec zvizualizovani. Oltdrny
obraz hlavného oltara kostola sv. Katariny Mystické
zasn(benie sv. Katariny v roku 1727 namaloval sice

3 Ibidem, s. 120-124.
3! Ibidem, s. 142.
32 Ibidem, s. 124.
33 Ibidem, s. 142.

3 VOIT, P.: Der Barock in Ungarn. Budapest 1971, s. 35-36.
Mylnt interpretaciu archivaych pramefiov prebrala vo svojej
praci Anna Petrova-Pleskotova: , Vyisledky noviich archivnych vy-
skumov dokladaji &nnost K. Tauscha aj v inom vjznamnom objekte
Jezuitskej vehole na Slovensku — v fezuitskom kostole v Banskej Stiav-
nici. Podla ich svedectva popri prdcach na bolnych oltdroch sa v voku
1713 podujal aj na vybotovenie dnes uz neje;tvujlirebo obrazu hlav-
ného oltdra, vymenenébo eite roku 1801 za noviiu prdcu Vincenza
Fischera.” — PETROVA-PLESKOTOVA, A.: Maliarstvo 18.
storoia na Slovensku. Bratislava 1983, s. 16.

3 DZIURLA, H.: Christophorus Tausch uczerr Andrei Pozza.
Wroctaw 1991, s. 107, 264-265. Porovnaj — MIKO 1997, c.
d. (v pozn. 19), s. 157; najnovsie POTZL-MALIKOVA 2006,
¢. d. (v pozn. 10).
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pramefiom v rétoromdnstine oznaceny ,Oenzpotang”
majster,® napriek innsbruckému pdvodu KriStofa
Tauscha noticka referuje o inom maliarovi so vzta-
hom k tomuto tirolskému mestu — Johannovi Geor-
govi Dominikusovi Grasmairovi.”’

Posledné vyskumy odkryvaja intenzitu, s akou sa
v tomto regiéne pohybovali umelci s pévodom v rdz-
nych katoch Habsburskej monarchie i SirSej stredne;j
Eurépy v prvej polovici 18. storocia,®® no hlavny ko-
morsky gréf stavil na osvedCent kvalitu maliarov
a sochdrov svojej domovskej krajiny — Tirolska. Ob-
jednanim plétien v dielni jedného z najznamejsich ti-
rolskych barokovych maliarov sakrilnych obrazov
predniesol a pripomenul hlavny komorsky gréf Jozef
Andrej Wenzl barén von Sternbach svoju prislusnost
k rodnému Tirolsku. Dokonca, svojim portrétom na
vjjave Mystické zasnibenie sv. Katatiny upriamil
na$u pozornost na svoju sebastylizdciu do role nosite-
Ia a ¥iritela kultiry medzi, Barbarische Leute", ako sim
polastoval nevyberanym pomenovanim obyvatelov
stredoslovenskych banskych miest v liste pribuznym
do rodného Tirolska z 3. oktébra 1725.%

Cisérske menovanie Jozefa Andreja Wenzl baré-
na von Sternbach do funkcie hlavného komorského
gréfa v stredoslovenskych banskych mestéch predsta-
vovalo sice velkt prileitost v tiradnickej kariére mla-

36 MOJZER, M.: Voit P4l: A barokk Magyarorszdgon. In: Ma-
vészettorténets Ertesitd, 21 (1972), 5. 91. V recenzii Miklés Moj-
zer neuvédza archivny pramefi pre svoje tvrdenie: v skuto¢nosti
je zdrojom pre identifikdciu ,Oenipotang” maliara Historia Do-
mus banskostiavnickej rezidencie jezuitov v Egyetemi Konyv-
tar Budapest. Porovnaj — GARAS, K.: 18. szézati osztrik
mesterek mvei Magyarorszagon. In: Annales de la Galerie
Nationale Hongroise, 74 (1991), s. 196.

37 Na diela tirolského maliara Johanna Georga Dominikusa
Grasmaira na Slovensku upozornila v umeleckohxstoncke] li-
teratiire — PETROVA-PLESKOTOVA 1983, c. d. (v pozn.
34), s. 64. BlifSie ku Grasmairovym oltdrnym obrazom pre
Banskd Stiavnicu pozri moju pricu — BALAZOVA, B.: Az
als6-magyarorszdgi banyavérosok mivészetéhez: Joseph An-
dreas Wenzl von Sternbach mecenattraja. In: Mdvészettirténe-
ti Ertesitg, 55 (2006), Nr. 1, 5. 125-144.

38 BALAZOVA, B.: Pictorissa Cremniciensis. Bratislava 2004, s.
35-46.

39 AS Uttenheim, Joseph Andreas Wenzl von Sternbach — obdl-
ka &. 96, list_Jozefa Andreja Wenzl von Sternbach do Uttenbeimu
z 3. oktébra 1725 z Banskej Stiavnice.

dého §achtica, o ktorej odmietnut{ sa ani len nesme-
lo uvaZovat, no clivé listy a vautornd melanchélia
Jozefa Andreja Wenzl baréna von Sternbach ddvaji
tuit osobnt osamelost a stratenost v pre neho cu-
dzom, chladnom a neprivetivom prostredi. Jedina
kompenzéciu citovej tiesne predstavovali jeho obcas-
né cesty do rodného Tirolska, hojné nédvstevy tirol-
ského pribuzenstva na Slovensku a priamo Tirol¢a-
nia prizvani naplfiat predstavy komorského gréfa
v mieste jeho nového pésobenia. V jednom zo Stern-
'bachovjrch stikromnych listov zaujme pozornost kra-
tuckd, no mimoriadna pozndmka, ktord upozorfiuje
‘na mo¥ny, a hlavne stavovské konvencie prekracuja-
ci osobny vztah medzi komorskym gréfom a istym
'sochdrom Michalom: ,, Wan bekhom Ich ab dem Bildbaner
Michl zusehen.“© Jozef Andrej Wenzl barén von Stern-
:bach hovori iba o sochdrovi Michalovi, ktoreho sa
‘v auguste 1725 nevie dockat. V liste z Banske; Stiav-
ce z 3. oktébra 1725 oznamuje hlavny komorsky
6f svojim tirolskym pribuznym v Uttenheime, Ze
sa zdd, %e sochdrovi Michalovi sa v prdci dari a dobre
thidza aj so svojou 49-rofnon manielkon.“*' Deduk-
u, e ide o sochdra Michala Antona Risnera pod-
uje i priblizny vek sochirovej druhej manzelky
bety: podla listu mala v roku 1725 49 rokov.
I7beta Risner zomrela v Kremnici 14. oktébra
749 a kremnicky fardr zaznamenal jej vek 76 ro-
* Konfronticiou tychto dvoch tdajov vyplynie
el iba troch rokov, ¢o v pripade nepresnych
ri¢nych zdznamov v 18. storo¢i nehrd vobec ziad-
lu, a s velkou pravdepodobnostou je tirolsky
r Michal Anton Risner identicky so sochdrom
om, o ktorom sa letmo zmietiuje hlavny ko-
gréf vo svojich listoch.

plne inej kore$pondencii pozvanie potvrdila
strana: sam sochédr uvédza vo svojom liste

ckej mestskej rade z 30. aprila 1733, %e ,Hofe

tenheim, Joseph Andreas Wenzl von Sternbach — obdl-
G, list Jozefa Andreja Wenzl von Sternbach do Uttenheimu
- angusta 1725 z Banskej Stiavnice. K pdsobeniu Michala
na Résnera na Slovensku pozri hlavne moju stardiu pracu
ALAZOVA B.: Michal Résner verzus Dionyz Staneti. In:
2001, ¢. 1, 5. 46-74 a novéiu pracu — BALAZOVA 2004,
d (v pozn. 38), s. 40-42.

Jttenheim » Joseph Andreas Wenzl von Sternbach — obil-
6, list Jozefa Andreja Wenzl von Sternbach do Uttenbeimu
oktibra 1725 z Banskej Stiavnice.

4. Jobann Georg Dominikus Grasmair, Mystické zasniibenie sv. Kata-
riny, 1727, detail

es wirdr Eiier herr: un verborgen sein wass massen ich von
Lbre Hoch freyberr: Gnaden b: Obrist Cammer Grafen schon
vor 3 1/2 Jabren anbero bin berufen worden umb einige
Avrbeith selbeten zumachen, ...“ — prisiel do stredoslo-
venskych banskych miest v roku 1729 na pozvanie
banskostiavnického komorského gréfa, aby vyhoto-
vil akési sochérske price.? V roku 1723 sa sochdrove
meno stratilo z tirolskych archivélii a naozaj je redlna
uvaha, Ze Michal Anton Résner spolu so svojou man-
zelkou pricestoval do stredoslovenskych banskych
miest najskor v roku 1725 a zrealizoval sochdrske
préce na hlavnom oltari sv. Katariny v Banskej Stiav-
nici, o ktorych neuréito referuje aj hlavny komorsky
gréf. Mozno sa i vratil spat do rodného Tirolska a opa-
tovne doputoval niekedy v roku 1729, aby tu zostal
az do svojej smrti v roku 1746.

© Ministerstvo vattra Slovenskej republiky, Statny archiv Ban-
skd Bystrica (alej ako MV SR, SA BB), fond Zbierka cirkey-
nych matrik (alej ako ZCM) Kremnica-Rimskokatolicka farnost
Blahoslavenej Panny Marie, Matrika zomrelich 1734-1752, zdznam
20 14. oktébra 1749.

8 Ministerstvo vattra Slovenskej republiky, Statny archiv Ban-
ské Bystrica, pobotka Kremnica (alej ako MV SR, SA BB,
pobocka Kremnica), fond Magistrdt mesta Kremnica (alej ako
MMKr) Tomus 111 Fons 19 Fasc 2 Nro 138. Publikované in
extenso — BALAZOVA 2001, c. d. (v pozn. 40), s. 66.
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Na ziklade archivélif nie je celkom jasné, v ktorom
obdobi a z akého dévodu sa rozhodol Jozef Andrej
Wenzl barén von Sternbach prestahovat s celou ro-
dinou do Kremnice z Banskej Stiavnice, kde bola
okrem sidla Hlavného komorsko-gréfskeho tradu
i prirodzend rezidencia hlavného komorského gréfa.
Vdaka matri¢nym zdznamom o narodeni dvoch Stern-
bachovych dcér u? v Kremnici je mozné len deduko-
vat, Ze sa tak stalo niekedy pred 8. decembrom 1727,
kedy bola pokrstend dcéra Maria Anna,* 18. septem-
bra 1731 bola v Kremnici pokrstend dalsia dcéra
Miria Margaréta.” Kremnicky komorsky dom ako
pribytok celej rodiny i rodinného kapldna Johanna
Felixa Wenzla bol na tento tcel zvlast upraveny a pre-
stavany medzi rokmi 1731-1733.% O neobvyklosti
tohto rieSenia a komplikdcidch s tym savisiacich vy-
povedd i fakt, %e eSte v roku 1734 po smrti Jozefa
Andreja Wenzl baréna von Sternbach sa dradnici
kremnickej komory preli s Hlavnym komorsko- grof-
skym tradom v Banskej Stiavnici o to, kto bude zn4-
$at naklady na rekon3trukciu vo vyske 177 zlatgch
50 grajciarov a zaplati ro¢né ndjomné vo vyske 63
zlatych, pretoze vdova, ktord pit mesiacov po smrti
man¥ela stile s tromi defmi — trindstroénym Andre-
jom, sedemro¢nou Mdriou Annou a trojrocnou Ma-

,Die 8va Bapt: Idem Mariam Annam Parens (Titl) der Hoch und
Wobl gebohrne H H Joseph Andreas Venszl freyberr von Sternbach
dero Rim Kay Majestit Wiirdh? vor der Osterreich Hoff Cammer
rath und Obrister Cammer Graf in denen N. Ungarn bergstidten
M. Maria Margaretha gebobrne freyin von Geillberg Lev (Titl) die
Hoch Wohl gebohrne freile Marianna gebobren freyen von Sternbach

.. Domi Sub Conditione Baptizata.“ — MV SR, SA BB, ZCM,
Kremnica-Rimskokatolicka farnost Blahoslavenej Panny Ma-
rie, Matrika pokrstenych 1720-18006, zdznam z 8. decembra 1727.

45 Eodem die Bap: 1dem Mariam Margaretham Plater} Idl{ustrilmus
Di{omilnus Josephus Andreas Ventzl de Sternbach M{ater} Marga-
retha Helena Lev{antes} Adm Revleren}dus D{omilnus Joannes
Felix Ventzl et Maria Margaretha Vitmanin.” — MV SR, SA BB,
ZCM, Kremnica-Rimskokatolicka farnost Blahoslavenej Panny
Marie, Matrika pokrstenjch 1720-18006, zdznam z 18. septembra
1731.

46 Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky, Stétny dstredny ban-
sky archiv v Banskej Stiavnici (dalej ako MV SR, SUBA BS),
fond Hlavny komorsko-gréfsky tdrad (dalej ako HKG), Be-
richt protocoll zo 14. augusta 1734 Nro 98,

41 Wann nun aber die hinterbliebene Frau Wittib und Erben bifidato

das einige Quartier occupiren, von welchen ein Jabrlicher zinns prieis}
63 fl. entrichten zu ... durch Hochlob{liche} Kay[serliche} Hoff
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riou Margarétou — byt obyvala, toto rezolitne od-
mietala uhradit.¥’ Gvardidn kremnického frantiSkdn-
skeho kldstora Benedikt Mayerl vo svojej topografii
Kremnice z roku 1742 uvddza, Ze v roku 1729 bola
pred komorskym domom na kremnickom ndmesti
postavend socha sv. Jana Nepomuckého — dondcia
Jozefa Andreja Wenzl baréna von Sternbach.* Na-
vySe, v okol{ Kremnice boli, zdé sa, mecénske aktivi-
ty komorského gréfa rozsiahlejie: uz v roku 1726 bola
na jeho naklady vystavand kaplnka s drevenou veZic-
kou na Kremnickych Baniach zasvitend Blahoslave-
nej Panne Mdrii, kde spolu s tamoj$im fardrom An-
drejom Ertzlom dotoval zhotovenie dvoch oltdrov —
oltér Kralovnej anjelov a oltar sv. Kriza.¥ O poten-
cidlnych autoroch vyzdoby viak, Zial, pramene mldia.

Vsetky pracovné problémy, pravdepodobne pri-
¢asté a v tej dobe ani nie velmi pohodlné cestovanie
i zradnd klima v stredoslovenskych banskych mestich
Zoraz viac rozleptdvali zdravie Jozefa Andreja Wenzl
baréna von Sternbach, pretoe uz po niekolkych ro-
koch pobytu v Banskej Stiavnici a Kremnici sa musel
zacat liedit: ,Mein Gebirn ist ganz vertrocknet, das kein
Tobak mebr vertragen kann, ein einziger Schnupf schon
macht mich schwindelig.“> Vézne chory, 27. marca 1734
nadiktoval svoju poslednt vdlu, eSte v ten defi zomrel

Cammer vergnehmet, und resolvirt worden, so stehen wir nicht unbil-
lich an, ob besagtes quartier febr{nler von seithen hiesiger Camer
bezahler werden solle oder nicht.“ — MV SR, SUBA BS, HKG,
Bericht protocoll zo 14. augusta 1734 Nro 98.

8 Quinta est Statua S:_Joannis Nepomuceni M.: tota lapidea ¢ regione
Domus Comitis Camerae in colliculo impendiis 1lmi Dni L: Baronis
et Camerae Comitis Josephi Andreae Wenzl de Sternbach anno Dni
1729. erecta, et cancellis ligneis circum data. Ante hanc Statuam
consuevit Parochus loci in Festo S:_Joannis Napomuceni litanias so-
lennes servare. — MAYERL B.: Historia Cremniciensis Conventus
per p. fratvem Benedictum Mayerl p. t. Conventus Guardianum Anno
Reparat Salutis MDCCXLII. (rukopis), s. 20.

9 In ipsa villa Berg ad parockiam existit sacellum B. M. Virg., 1726.
sumptibus Andreae Venczel I. b. a Sternbach comitis camerae mon-
tanae, et Andreae Evtzl, pro tunc parochi Bergensis aedificatum, per
totum fornitum, et duabus aris: natae angelorum Reginae, item s.
Crucis provisum, cum turricula lignea et campanula 50 libr," — Sche-
matismus bistoricus diocesis Neosoliensis pro Anno seaculari
MDCCCLXXVI ab erecta sede episcopali. Neosolii, s. 281.

50 STERNBACH 1998, c. d. (v pozn. 5), s. 248. O nezdravom
ovzdusi a prostredi v Kremnici referuj uz nemecké cestopisy
zo 17. storodia. Voda tu bola jednoznalne zdvadnd, v mestebolo
vidiet mno¥stvo Tudi so strumou i fudi hluchych, nemych

v Kremnici vo veku 40 rokov a podla Zelania bol po-
chovany v krypte kremnického frantiskdnskeho kl4s-
tora.’! Jeho ,workoholické” zniCenie odhadol aj krem-
nicky fardr v zdpise v matrike zomrelych 30. marca
1734: uvadza priblizny vek Jozefa Andreja Wenzl
baréna von Sternbach na 47 rokov.% Vdove bolo ieho
restamentom umoznené vratit sa do rodného Klagen—
furtu, no ona sama sa rozhodla pre rodinné sidlo Stern-
bachovcov Mayr am Hof v Dietenheime / tal. Teo-
done, kde aj v roku 1762 zomrela.”® Hlavny komor-
sky grof svojou poslednou vélou ovplyvanil osudy
a zivoty dalich Iudf: poru¢nikom najstarSieho syna
L univerzalneho dedi¢a sa mal stat gréfov brat Franz
Wenzl barén von Sternbach, sprévca cisdrskej komo-
v $tajerskom Eisenerz, poru¢nikom dvoch dcér bol
noveny gréfov innsbrucky bratranec Joseph Franz
naventura Wenzl barén von Sternbach. Dievcatad
povolené zostat v opatere svojej matky len do
ku osem rokov, ich otec si Zelal, aby boli potom
chovavané u Anglickjch panien (Institutum Beatae
ine Virginis, Institutum Virgines Anglicanarum)
ugsburgu, najstarSej Zenskej kongregicie zaloze-
ngli¢ankou Mary Ward (1585-1645) podla vzo-
nosti jezuitov za Ulelom vzdeldvania diev¢at.*
n Johann Felix Wenzl, ktory v Kremnici vy-
val a viedol vyuku prvorodeného syna, dostal

pych: ... kripfftige, stumme, taube und blinde Leuthe...” — Cl-
V.: Stredoslovenské banské mestd v nemeckych cestopi-
storoCia. In: ,Zlatd a striebornd cesta cisdra Frantiska
tho po stredoslovenskych banskyjch mestdch.” (M. Celkové —
alskd, ed.) Zbornik prispevkov z medzinirodného se-
Banskd4 Bystrica 2001, s. 72.

BA BS, HKG, Resolution zo 16. augusta 1734 Nro
a testamentu komorského gréfa Jozefa Andreja
aréna von Sternbach.

0. 30 Sepultus ¢ apud franciscanos Il{ustrilmus
tlnus Josephus Wenczel, Liiber} Blaro] de Sternbach Sup-
’ ergraffius Annos circiter 47, R{everendo} Parocho pro
dati sund 50 f. plus tamen dari oportuisset, nam solum offer-
05,50 [ Superasset, 5i in Parochiali fuisset Sepultus.” —
SA BB, ZCM, Kremnica-Rimskokartolicka farnost
slavenej Panny Mirie, Matrika zomreljch 1734-1752,
z 30. marca 1734.

ACH 1998, c. d. (v pozn. 5), 5. 249-250.

erordnet haben will, dafl meine beede Tichter Maria Anna,
garetha, bis dieselbe das achte Jabr Complivet haben wer-

5. Stidia k obrazu Mystické zasnitbenie sv. Katariny v Banskej Stiav-
nici, pred 1727

den, bey ersagter meiner Gemahblin gelassen, und Ihro vor jede ein
Ebr{liches} Competentes Jihr{liches} Kost Gelt bezallt werden solle.
Nach wiirck[liches} Completirten achten Jabr aber, weillen besagte
meine Gemablin selbsten gar wobl wais, daf die Kiinder in Klagen-
Jurth nicht zum besten erzoben werden, ist mein ganzlicher willen
und Meinung, daf3 widerholte meine zwey Tochter 50 dann zu denen
Englischen freyllen nach{hler Augspurg in die Kost gegeben werd{en]
sollen. Undk getriiste ich mich, es werde mebr besagte mein{e} Gemablin
sich dargegen umb so weniger wider seyen, als in widyig nicht verhof-
fende fahl dieselbe derer vermig fl. 10. geschenckhbte zwey Tausent Gul-
den ipso facto verlustiger seyn solle.” — MV SR, SUBA BS, HKG,
Resolution zo 16. augusta 1734 Nro 100 — Képia testamentu ko-
morského gréfa Jozefa Andreja Wenzl bardna von Sternbach.
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testamentom zaistené miesto kaplina v Dieten-
heime.”

Aj ked sochdr Michal Anton Risner realizoval tes-
ne po svojom prichode na stredné Slovensko najmi
objednavky dotované hlavnym komorskym gréfom,
zatal sa zaujimat i o novootvoreny sochdrsky trh po
politickej, hospodarskej i ndboZenskej konsoliddcii
tohto regiénu v prvych decéniich 18. storoCia. Per-
spektiva sochdrskych zdkaziek a dostatotne pevnd
pozicia bola hlavaym dévodom na to, aby po smirti
svojho hlavného protektora v roku 1734 definitivne
zostal spolu s manzelkou AlZbetou v oblasti stredo-
slovenskych banskych miest. V roku 1733 ziskal
me3tianske prava Banskej Stiavnice,’ v roku 1739
kipil dom v Kremnici a pri kdpe tohto domu bol
zéroved prijaty do zvizku kremnickych mestanov.”’

Zépas o sochdrske zékazky nevybojoval Michal
Anton Risner ani prirychlo ani prilahko: ako sim uva-
dza, , (-weillen ich schon einige Missginer verspiiret habe:)
bin willens gewessen von hier wieder weg undt in meine
heymath zugeben.” — u% tu ziskal istych neprajnikov
a uvaroval o ndvrate do rodného Tirolska.”® Napriek
tomu je mo#né dnes pomerne spolahlivo pripisat so-
chérovi viacero vyznamnych oltdrnych realizdcii
v stredoslovenskych banskych mestdch, vdaka kto-

55 140 daff mein dermablig alllYhiesiger Capellan Hiers} Johann
Felix Wenzl, welchen wegen education meines Sobns Andree, ... ...
daf3 ermgter herr Jobann Felix Wenzl nacher Dietenbofen alf3 Ca-
pellan, ..." —~MV SR, SUBA BS, HKG, Resolution zo 16. augus-
ta 1734 Nro 100 — Képia testamentu komorského gréfa Joze-
fa Andreja Wenzl baréna von Sternbach.

56 HORVATH, P.: Vjtvarni umelci a stavebni remeselnici na
Slovensku v poslednych storotiach feudalizmu. IV. €ast. In:
Viastivedni éasopis, 27 (1978), s. 190 — Matej Rissner (sic!).

57 MV SR, SA BB, pobotka Kremnica, MMKTr, Protocollum Fun-
dorum 1739-1771, s. 6-7 — zdznam z 22. aprila 1739. Publi-
kované #n extenso— BALAZOVA 2001, c. d. (v pozn. 40), 5. 69.

58 MV SR, SA BB, pobo¢ka Kremnica, MMKr, Tomus 111 (1700-
1755) Fons 19 Fasc 2 Nro 138. Publikované in extenso — BA-
LAZOVA 2001, ¢. d. (v pozn. 40), s. 66.

59 Pozri moju posledni pracu k tejto téme — BALAZOVA 2006,
c. d. (v pozn. 37), 5. 135-136. Na zéklade vjskumoy Gdbora
Endrédiho, porov. ENDRODI 2006, c. d. (v pozn. 28),
i jednoznacnej formélnej pribuznosti je Michal Anton Risner
pravdepodobne aj autorom hlavného a dvoch bo¢nych oltd-
rov sv. Jozefa a sv. Antona Paduédnskeho vo farskom kostole
Narodenia Panny Mirie v Novej Bani.
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rym bolo barokové umenie Slovenska obohatené
o tradiciu tirolského sochdrstva druhej polovice 17.
a zaliatku 18. storo¢ia: nielen hlavny oltdr kostola
sv. Katariny v Banskej Stiavnici dokonZeny v roku
1727,% ale tiez hlavny oltdr Nanebovzatia Panny
Marie byvalého farského kostola v Kremnici realizo-
vaného v rokoch 1735-1737% i bocny oltdr Panny
Mirie v tom istom kostole z roku 1738, a nakoniec
$tyri bo¢né oltdre jezuitského kostola v Banskej Bys-
trici z roku 1743.%

V Kremnici %il sochdr Michal Anton Résner az do
roku 1746, kedy 11. aprila zomrel vo veku nedoZi-
tych 77 rokov:® bol pochovany v krypte frantiSkén-
skeho kldstora tak, ako si to on sim Zelal vo svojom
testamente spisanom 4. aprila 1746.%

Sledované obdobie druhého a tretieho decénia 18.
storodia v umeni stredoslovenskych banskych miest
je zvlast svojské aj vdaka faktu, Ze vicSina realizdcii
z tohto obdobia bola vzapit{ prevrstvend neskoroba-
rokovymi Gesamtkunstwerkmi. Chybajici archivay vy-
skum, ktory by vniesol do celej problematiky trochu
svetla, sa u? vopred &asto zavrhuje povrchnym kon-
Statovanim: ,Po historicky ruinom a na poli vjtvarnom
malo sivodnom 17. storold priniesla sochdrska produkcia 18.
storoia nielen vrcholné podoby barokového umenia na vy-

6 MV SR, SA BB, pobotka Kremnica, MMKr, Tomus II1 (1700-
17/55) Folm 19 Fasc 2 Nro 159. Publikované in extenso — BA-
LAZOVA 2001, c. d. (v pozn. 40), s. 67-68.

6. MV SR, SA BB, ZCM, Kremnica-Rimskokatolicka farnost
Blahoslavenej Panny Mérie, Matrika pokrstenych 1683-1684,
1688-1721, matrika sobdienych 1674-1721, 5. 224 — zdznam
z decembra 1738.

& KAPOSSY, J.: A magyarorszagi barokk eurdpai helyzete. In:
Magyar Mitvészet, 7(1931),s. 22; —POTZL-MALIKOVA M.:
Prispevok k barokovému sochérstvu Stredného Slovenska. Ar-
chivne dokumenty k innosti sochdrskej rodiny Rasner (Rds-
ner). In: Ars 1999, &. 1-3, 5. 165.

& Die 11 inbumatus est Michéel Antonius Rasner Magister Statua-
vius ab atis sub 77 poomnibus omnib Sacramentis Sepultus apud
Platres} Franciscanos.“ — MV SR, SA BB, ZCM, Kremnica-
Rimskokatolicka farnost Blahoslavenej Panny Mdrie, Matrika
zomreljoh 1734-1752, zdznam z 11. aprila 1746.

64 MV SR, SA BB, pobocka Kremnica, MMKr, Tomus II1 (1700-
1 7/5;) Fons 44 Fasc 6 Nro 174. Publikované in extenso — BA-
LAZOVA 2001, c. d. (v pozn. 40), s. 70-71.

chodnom Slovensku, ale znamend aj jedno z najplodnejsich
obdobi v jeho vyitvarnej kultiive vibec.“® Odcitované slo-
v4 Vladimira Beskida v poslednej syntetickej publi-
kécii o slovenskom baroku z roku 1998 parafrazuje
i autor dalSej kapitoly Barok v stredoslovenskych banskych
mestdch Jan Papco. Podla neho bola situicia v tejto
oblasti analogickd s vychodnym Slovenskom: tristny
stav stagndcie stavebnej a umeleckej cinnosti v 17.
storod trval az do Styridsiatych rokov storocia nasle-
du ticeho, kedy zacala po prichode viedenského ma-
liara Antona Schmidta a sliezskeho sochira Dionyza
Igndca Stanetlho barokovd revitalizdcia stredného Slo-
venska

~ Umeleckohistorické vyskumy v poslednjch rokoch
asne ukdzali, ako neprimerane je takyto ndzor zjed-
duSeny a aké rizikd v sebe utajuje. Pozoruhodné ob-
obie tirolskych implantov v barokovom umen stre-
slovenskych banskych miest nebolo doteraz v slo-
kej umeleckohistorickej spisbe do hibky hodno-
1é a interpretované. Utajenou zostala i mecénska
innost hlavného komorského gréfa Jozefa Andreja
nzl baréna von Sternbach, ktory stdl v pozadi nie-
ch umeleckych zdkaziek tirolskych umelcov na
nsku Z hladiska zdujmu o $pecifikd a variantné
1y dondtorstva a mecénstva je zdvazné konsta-
, ze kym tradi¢ne sav slobodnych krafovskych
h, banské mestd nevynimajic, pripisuje hlav-
ondtorskd tloha mestskym spoloenstvdm repre-
nym mestskymi magistridtmi, ktoré asto sup-
tlohy mestskej farnosti, pripadne reholnym
dm, umenie objedndval a financoval i vysoky
radnik. Jozef Andrej Wenzl barén von Stern-
ednej strane sice prezentoval oficidlnu Stat-
oliza¢nud ideol6giu, na strane druhej sa on
stavxl do role individudlneho sponzora vystu-
z anonymity, ktory svoju konfesiu, vzdela-
locenské postavenie a v neposlednom rade

3lo

lovenského vitvarného umenia — Barok. (1. RUSINA, ed.)
lava 1998, s. 85.

6. Erb Jozefa Andreja Wenzl bardna von Sternbach na hlavnom oltdri
v Novej Bani, 1726

i kariérne uspechy potvrdzoval a manifestoval vo
vytvarnom umeni.

Foto: Sttkromny archiv rodiny Sternbach — 1, B. BaldZovéd —
2, 3,6, D. Slivka — 4, Kunstwerke des deutschen Barock und
Rokoko 1630 — 1780. Aukény katalég. Miinchen 1986 — 5.

% Ibidem, s. 62-63.
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A Hidden Donator of Baroque Art in the Central Slovakian Mining Towns
— Joseph Andreas Wenzl the Count of Sternbach

Summary

This short study opens a problem of alternative
donatorship in the area of Central Slovakian Mining
Towns in the 20° and 30° of the 18 century. First of
all, the town magistracies occupied very important
position, although rarely the name of concrete per-
son appears in the archival material. Till now was
hidden and unknown also donatorship of Joseph An-
dreas Wenz! the Count of Sternbach, Head of the
Main Royal Chamber Office in Banska Stavnica
(Schemnitz, Selmecbanya) between 1723—1734, who
transferred influences from Tyrolean Baroque art
through several artworks to Slovakia. Regarding our
interest in the specifics and alternative models of do-
natorship, we can operate with a very interesting find-
ing: against the traditional role of town magistracies
in the ,Free Royal Mining Towns“ with old Medieval
privileges, notable interfering the competencies of
parish, the artworks was ordered and supported by
the high imperial official representative. Joseph An-
dreas Wenzl the Count of Sternbach came up with
an idea to represent not only himself as an agent of
official ideology, but he got out from anonymity as
an individual donator who his confession, education,
social rank and success in his career confirmed and
manifested by the fine art.

As his most important donations we should count
the main altar in the church of St. Catherine in Ban-
ské Stiavnica from 1727, which replaced the older
one described by Matthias Bel and connected with
MS Master, the main and two lateral altars of the
parish church of Holy Virgin in Nova Bana (Konigs-
berg, Ujbdnya) from 1726, the interior decoration of
the former Jesuit church in Banska Stiavnica from
1726-1729. The Count of Sternbach supported the
building and interior decoration of small chapel in
Kremnické Bane (Johannesberg, Jinoshegy) and
a public statue of St. John of Nepomuk in front of
the Royal Chamber house in Kremnica (Kremnitz,
Kérmocbénya), and there are many records of his
donatorship to the Jesuits in Banskd Stiavnica, Fran-
ciscan in Kremnica and Hieronymites in Stiavnické
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Bane (Siegelsberg, Hegybdnya). Some of these art-
works were realized by the Tyrolean artists — painter
Johann Georg Dominikus Grasmair and sculptor
Michael Anton Risner who finally decided to settle
in the area of Central Slovakian Mining Towns.

The period of the second, third and forth decade
of the 18" century in Baroque art in Central Slovaki-
an Mining Towns is very strange, especially thanks
to the fact that most of the artworks from this period
were very quickly overlayed by the Late Baroque Ge-
samtkunstwerks. The missing archival research, which
could shed some light on this question, is sometimes
dismissed with a vague general statement: ,Affer the
bistorically eventful but, in the field of art, fruitless 17"
century, the sculptural production of the 18" century not
only produced the high achievements of Baroque art in
Eastern Slovakia but it also became one of the most fruitful
periods in the entire bistory of Slovak art.” These words
of Vladimir Beskid, in the synthetic publication de-
voted to Slovak Baroque from 1998 published by Slo-
vak National Gallery, are cited also by Jan Papco,
author of a further chapter, Baroque in Central Slova-
kian Mining Towns. In his opinion the situation in
this area was analogical with Eastern Slovakia:
a miserable period of stagnation of architectural and
artistic development in the 17 century dragged on
until the 4th decade of the next century, when after
the arrival of the Viennese painter Anton Schmidt
and the sculptor Dyonisius Staneti from Silesia, the
Baroque revitalisation of Central Slovakia began.

Art historical investigation in recent years very
clearly shows us how over-simplified this opinion is
and how many flaws it conceals. Actually, there are
now no reasons for such a constructed polarity of
Baroque art in Central Slovakian Mining Towns: step
by step in the archival material the names of many
other artists appear — painters and sculptors, and
among them Tyrolean painter Johann Georg Domini-
kus Grasmair and sculptor Michael Anton Risner with
their supporter and donator Joseph Andreas Wenzl
the Count of Sternbach.
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ARS 39, 2006, 2

,Er griibelte tagsiiber, wie sein Andenken bewahrt wer-
den kinnte. Diese lobwiirdige Bestrebung héitte aber nur durch
shre Tugend erreicht werden konnen.” Schrieb Jan Re-
der spitere Rektor des Kollegiums in Presov (Eper-
iiber Johannes Weber.' Seine Meinung ist nicht
sonders schleicherisch, er scheint von persdnlichem
erwille beeinflusst zu sein. Johannes Weber war
“Tat ein hochgebildeter Stadtbiirger, Arzt und
eker? und nicht beildufig einer der begabtes-
iliytiker seiner Zeit, der 15 Jahre lang das Stadt-
ramt in Predov bekleidete. Er protegierte das
ulwesen: in seinem Haus ertffnete er eine Privat-

zik (1650 KruSovce — 1710 PreSov) Professor der Theo-
_studierte in Wittenberg, 1672 — 1683 unterrichtete in
(Torus), 1684 in Kaschau (Kassa, KoSice), 1684 — 1687
eSov. 1687 — 1705 lebte wieder in Thotn, ab 1705 bis zu
m Tode: Rektor des evangelischen Lyzeums in PreSov. —
j‘éj biograficky slovntk. V. zvizok. Martin 1992, s. 81-82; —
K Jozef: Jdn Rezik, Persondina bibliografia. PreSov 1968.
heatrum Epperiesiensis“ wurde 1705 geschrieben, er-
aber erst 1931 im Druck in ungarischer Ubersetzung.
1K, J.: Az 1687. évben feldllitott eperjesi vérpad. In: A
zkdi dg. hitv. egybdz tirt. emlékei. (J. Goméry und G.
Hrsg.), Liptészentmiklés 1931, S. 61.

ographie von Weber und zu seiner Titigkeit als Arzt
>otheker grundsitzlich: BARTUNEK, A.: Zivot # dielo
ka Jina Webera. Prefov 1984,

eschichte des Lyzeums vgl. HORK, J.: Eperjesi evang.
ollégium tirténete. Kassa 1896; — GOMORY, J.: Eperjes &
gélikus kollégium torténete. Eperjes 1933; — FABINY, T.:
: zg’zad elsé felének egyhdzi és iskolai élete a hdromnyel-
perjesen. In: Lelkipdszror, 1992, S. 23.

Bifrons seu Speculum Physico Politicum, das ist Natiit-
Regenten Spiegel”, Lécse 1662 (RMK I1. 992). — ,Lectio
um, dass ist Regenten Lection: Politische Anleitung, wie

Ein burgerlicher Midzen in dem 17. Jahrhundert:
Johannes Weber (1612 — 1684), Stadtrichter von PreSov

Orsolya BUBRYAK

schule fur Apotheker und das beriihmte Lyzeum von
PreSov — zu dessen Leiter spater Jan Rezik berufen
wurde — konnte ebenfalls mit seiner Unterstiitzung
zustande kommen.’ Seine literarische Tétigkeit kann
auch mit dem Interesse der Literaturgeschichte oder
Medizin rechnen: er schrieb drei Fiirstenspiegel® und
ein medizinisches Handbuch gegen die Pest.’
Wenn wir die Antipathie des lutherischen Schul-
rektors auer Acht lassen, bleibt immer noch die Fra-
ge, warum stellt Jan Rezik in seiner Handschrift itber
das Blutbad von PreSov den ehemaligen Stadtrichter
dar. Sein Werk, das , Theatrum Epperiesiensis“ (1705)°

ein Christlicher Junger Regent beydes zu Waarer Gottes-Furche,
als auch tugendlichen Leben und Loblicher Regierung fiiglich
anzuleiten seyn mochte, Lcse 1665 (RMK II. 1057) und
. Wappen der kéniglichen freyen Stadt Epperies®, 1668 (RMK
II. 1150). Uber die Fiirstenspiegel siche: HARGITTAY, E.: A
fejedelmi tiikor mifaja a 17. szdzadi Magyarorszdgon és Erdé-
lyben. In: Irodalomtirténeti Kizlemények, XCIX (1995), 5-6, S.
441-483, zu Weber: S. 472-479; und HARGITTAY, E.: Glo-
tia, fama, literatura. Budapest 2001 (Historia Litteraria 10), zu
Weber: S. 82-90; — BUBRYAK, O.: Weber Jinos Wappen
der koniglichen freyen Stadt Epperies cimt miivérdl. In: Iroda-
lomtirténeti Kozlemények, XCIX (1995), 3-4, S. 335-344.

~Amuletum, das ist: ein kiirzer und Nothwendiger Bericht
zur Zeit der Pestilenz®, Bartfa (Bardejov) 1644 (RMK II. 641).
— ,Amuletum, az az Révid és sziikséges oktatds a’ Dog-haldl-
él, Bértfa 1645 (RMK 1. 767). — , Amuletum, to jest krdtkd
zprava a potrebnd o moru®, Lcse 1645 (RMK 11, 674).

Laut K6vényi F{renyd] Lajos sei der publizierte Text nicht die
originelle Version von Jan Rezik, sondern eine sog. Officialis-
Variant, die wahrscheinlich von katholischer Seite lektoriert
war. Darauf wiirden zum Beispiel die Bemerkungen im Text
gegen die Protestanten hinweisen, die nicht von dem protes-
tantischen Autor selbst herstammen sollten. Die originelle
Handschrift habe er vorsichtig nicht als Rezik, sondern als
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beschreibt die Hinrichtungen von Antonio Caraffa
aus dem Jahre 1687, Johannes Weber war allerdings
1684 gestorben. Nicht er, sondern seine Sohne wur-
den da hingerichtet, iiber die Rezik aber viel weniger
schrieb.” Johannes Weber vorzustellen sei notig ge-
wesen, um die Schne besser kennen lernen zu kén-
nen,® argumentierte er in der Handschrift. Es lohnt
sich zu untersuchen, wie er den ehemaligen Stadt-
richter zu charakterisieren bestrebte. Noch besser ist
aber: wie nicht. Er erwihnte weder die politische Rol-
le oder die Bemiihungen fiir das Lyzeum, noch die
literarischen Werke des Stadtrichters. Stattdessen
beschrieb er ohne weiteres ein in seinem Auftrag an-
gefertigtes Kunstwerk, danach noch eins. Schlieflich
erzihlte er eine Skandalgeschichte aus dem Jahre 1673
— kurz nach der Katholisierung von Weber, als er
zum ersten Mal in der katholischen Kirche erschien.
Die Mittel der Charakterisierung waren also zwei
Kunstwerke und eine Anekdote.

Grabbach signiert. Weil keine der Handschriften im Druck
verdffentlicht werden durfte, wurden in den vergangenen Ja-
hrhunderten unheimlich viele Kopien iiber den Text (bzw.
Texte) gemacht. Kévényi hat noch ein Exemplar von den Ori-
ginellen in dem Ungarischen Nationalmuseum gesehen (1933)
mit dem Titel: , Theatri Eperiesiensis in Hungaria Anno
MDCLXXXVIL die V. Martii mane positi Adumbratio per
Joannem Marcum a Grabbach J. R. Korossiensem facta® und
er machte auf viele Abweichungen aufmerksam, so, wenn der
originelle Text auftauchen wiirde, kénnte er dadurch identifi-
ziert werden. — Vgl. KOVENY], F. L.: Adalékok vérosunk
torténetéhez, Weber Janos élete tdrténetének forrasai. In: U
Vildg, 03. 12. 1933 (XV. Jg.), Nr. 49, S. 4-5.

Die Handschriften im Ungarischen Nationalmuseum werden
nach dem Krieg in der Széchényi Nationalbibliothek deponiert,
die originelle Version kénnte also theoretisch aufgefunden wer-
den. Die von mir bekannten Handschriften (Fol. Lat. 286, Fol.
Lat 436, Fol. Lat. 437, Fol. Lat. 1188, Fol. Lat. 2083, Fol. Lat.
4335, Fol. Lat. 4415 und Quart. Lat. 2742) haben aber eine
andere Textversion, die der ,Officialis“, wie auch die der deut-
schen Fassung: Die Schlachtbank von Eperies. In: Magazin fir
Geschichte, Statistik, Staatsrecht der Osterreichischen Monarchie. Hrsg.
von einer Gesellschaft sterreichischer Gelehrten, Gottingen bei
Vandenboeck und Ruprecht, 1808. II. Bd., S. 138-141.

~

Dass Johannes Weber in dem , Theatrum Eperiesiensis” behan-
delt war, schien der Nachzeit véllig unmotiviert zu sein, so dass
Rezik damit einen Irrtum in der ungarischen Literaturgeschichte
gegriindete. Weber wurde nimlich infolge dessen als einer der
da hingerichteten Opfer erwihnt. — vgl. CZVITTINGER, D.:
Specimen Hungariae litteratiae... Frankfurt — Leipzig 1711, §. 398;
— WURZBACH, C. von: Biographisches Lexikon des Kaiserthum
Osterreich. Wien 1886, S. 189; — PUKANSZKY, B.: A magya-
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Dass Weber katholisierte, war itberhaupt nicht
eigenartig in seiner Zeit. 1673 wurde die Stadt von
den kaiserlichen Truppen besetzt, die lutherischen
Pfarrer und die protestantischen Lehrer des Lyzeums
verbannt.? Weber war ebenfalls verhaftet, seine Kon-
version rettete ihn und seine Familie. Die Stadtbe-
volkerung mag seine Tat nicht detestiert haben:
Weber wurde wieder zum Stadtrichter gewihlt und
dieses Amt bekleidete er eigentlich bis zu seinem
Tode.

In der Beschreibung von Rezik ist viel erstaunli-
cher, dass er die Personlichkeit von Weber mit Kunst-
werken zu charakterisieren versucht. Damit macht
er uns auf ihn als Mizen aufmerksam. Als Mézen war
Weber mehr und anders als seine Zeitgenossen, sei-
ne Reprisentationsbestrebungen waren fiir den lu-
therischen Rektor unverstindlich und widerlich.

Uber seine Ausbildung verfiigen wir Uber keine
Informationen,'® so sind seine Vorbilder ebenfalls

vorszdgi német ivodalom tirténete. Budapest 1926, . 321. Obwohl
auf den Irreum bereits Istvan Weszprémi aufmerksam machte.
WESZPREMLI, L.: Succinta medicorum Hungariae et Transylvaniae
biographia. Lipsia — Wien 1774 — 1787, Artikel 98.

® Friedrich Weber spielte eine traurige Rolle in der Geschichte
des Verhdrs. Er konnte so veringstigt werden, dass von ihm ein
Gestindnis gegen die anderen (unter denen gegen seinen eige-
nen Bruder) erpresst werden konnte. Sein Gestandnis erschien
innerhalb der Korrespondenz von Caraffa in: Torténelmi Tdr,
1895, S. 615-18. Zu den Hinrichtungen in PreSov (unter ande-
rem): BIDNER, A.: Az eperjesi vertom/enyszek 1687. A Luther
Tdrsasdg kiadvinyai. Budapest 1941; — KONYA, P.: Az eper-
jesi vértorvényszék, 1687. In: Lelkipdszror, 67 (1992), 7-8, S.
247-251 und KONYA, P.: Eperjes az utolsé Habsburg-ellenes
felkelések kordban. In: Habsburgok é Magyarorszdg a 16 — 17.
szdzadban. Hrsg. von J. d. J. BARTA, Debrecen 1997, S. 23-32.

? Die Stadt lieB 1672 die Soldaten von Thokély herein, was von
Wien als eine Rebellion bewertet wurde. Uber die Retorsions-
massnahmen siche: POMARIUS Sdmuel napléja Eperjes defor-
macidjarél 1673-bél, Fiir den Druck bearbeitete und Ein-
fihrung: FRENYO Lajos. In: A tiszai dgostonos hitvalldsit evangé-
likus egybdzkeriiler miskolci jogakadémidjanak arcképcsarnoka,
Miskolc 1936. Weber trat zwischen 14. Mirz und 19. April
1673 zum katholischen Glauben iiber, der Freispruch datiert
vom 19. April 1673, publiziert von LASZTOKAY, L. Eperjes
szab. kir. viros levéltdrdban taldlhatd nevezetesebb okiratok ismerteté-
se. Eperjes 1881, S. 30.

10 KROVENYL, F. L.: Adalékok vérosunk torténetéhez, Weber Jénos
mint orvos és patikus. In: Uj Vildg, 1935. december 15. (XVIL
évf), 51, 8. 2und BARTUNEK 1984, op. cit. (wie Anm. 2),S. 15.

nicht bekannt. Weil er aus keiner Aristokratenfami-
lie herstammte, erbte er keine nachahmenswerten
Mizenatenvorbilder. Er musste selbst die fiir ihn an-
gemessenen (und finanziell ermoglichten) Gattungen
und Reprisentationsmittel finden. Seine Mézenaten-
ritigkeit besteht aus den Stationen dieser Entfaltung.
Die ersten Schritte auf diesem Weg fithrten ihn
noch nicht zur bildenden Kunst. Sein erstes Druck-
 werk, das Amuletum (1644), hatte noch keine repri-
sentative Funktion. Weber erhielt zu dieser Zeit
1639) das Biirgerrecht in PreSov und erdffnete kiirz-
h seine Apotheke. Er bestrebte nur nach gréfBerer
ckanntheit und — da er das Buch der breiten Of-
fentlichkeit zudachte — lieB er es in drei Sprachen
utsch, ungarisch, slowakisch) erscheinen.
Es vergingen fast 20 Jahre, bis er die Fiirstenspie-
scheinen lieB. Diese Druckwerke wurden aber
1 von einer ganz anderen Intention ins Leben
ufen. Johannes Weber stand in den 1660-er Jah-
n der Spitze seiner Karriere. In den vergange-
wei Jahrzehnten erreichte er alles, was fiir ihn
ich - war. Er bekleidete immer hohere Positionen
- Stadtfithrung, er hatte gute Kontakte zu dem
chen Hochadel — wie zum Beispiel zum Pala-
z Wesselényi,'" dessen Frau, Maria Széchy drei
on Weber getauft hatte. 1643 heiratete er
hter der englischen Dichterin Jane Elisabeth
1 of Roxwell (Johanna Elisabetha Westonia),'

4 hatte er Kontakte zum Palatin Wesselényi. Einige
Briefen wurden publiziert: LASZTOKAY, L.: Eper-
levéledrdb6l. Tirténelmi Tdr, 1880, S. 605-607; vgl.
CSADY, 1.: Széchy Mdria, 1610 — 1679. Budapest

ben und Werk Westonias siche: LATKOCZY, M.:
us egy elfeledett néalakja, Johanna Elisabetha
a. In: Az eperjesi kirdlyi katholikus figimndzium 1890
sitdje, verotfentlicht von: Schlott Gyula, Eperjes
ber. erwihnt sie in seinem Buch ,Lectio Princi-

er von Westonia, Elisabeth Léw war 1608 in Prag
1643 in Prefov gestorben. Sie war die Witwe
ohann Friedrich Breithaupt. — vgl. BARTUNEK
cit. (wie Anm. 2), S. 15 und DURNER, S.: Christls-
2on, iiber den Tristlichen Spruch Pauli Rom. ¢. 8. v.,
eda{btnzt/} der Frauen Jobanna Elisabeth gebobmen
errn Jobannis Webers (...) Al dieselbe den 19 Tag
1647, im Herrn eingeschlaffen und den 21 Martij mit
remonzen in ibr Rube-Bettelein ist verserzet worden...

und es ist ihm gelungen, ein riesiges Vermdgen an-
zuhdufen." Er pflegte ebenfalls gute Kontakte zu der
katholischen Aristokratie: drei andere Kinder von ihm
wurden vom Erzbischof Georg Szelepchényi und dem
Grafen Johann Rottal getauft,” denen er {ibrigens
seinen ersten Flirstenspiegel widmete.

Als die Furstenspiegel erschienen, war also We-
ber schon bekannt genug. Er wollte diesmal seinen
hohen gesellschaftlichen Rang reprisentieren. In der
Zwischenzeit verkehrte er als Abgeordneter der Stadt
Predov oft in Wien und Pressburg.'® Er besuchte die
Opernvorstellungen in Wien, nahm an der Kronungs-
zeremonie vom Kaiser Leopold I. in Pressburg teil.
Er traf die modernen Reprisentationsmittel der Aris-
tokratie, und reagierte aufnahmebereit auf das Gese-
hene. Er entdeckte die Moglichkeiten der bildlichen
Darstellungen, den erreichten gesellschaftlichen Rang
zu reprasentieren.

Alle drei anderen Binde (Janus Bifrons, Lectio Prin-
cipum und Wappen der freien Stadt Epperies) wurden zu
diesem Zweck ins Leben gerufen. Alle waren mit dem
wichtigen Ereignis seines Lebens, mit seiner ,Rang-
erhbhung” verbunden: Weber war zum Stadtrichter
gewihlt worden. Den Reprisentationsgrad der Bii-
cher versicherten nicht nur die Kupferstichillustrati-
onen, sondern auch die Gratulationsgedichte von
Bekannten und Kollegen, die ebenfalls in den Bin-
den gedruckt wurden. Den Betrachtungswechsel zeigt

Lécse, 1647 (RMK I1. 674). Nach ihrem Tode heiratete We-
ber noch einmal, die zweite Frau hieB Felicitas Stirbitz; der
Zeitpunke der EheschlieBung ist unbekannt.

" Am Ende der 1640-er Jahren kaufte er das Haus des fritheren
Stadtrichters Georg Gorskij am Hauptplatz von PreSov, zu
dem er bald einen Garten, Weingarten und Ackerboden
anschaffte. - BARTUNEK 1984, op. cit. (wie Anm. 2), S. 19.

Y Georg (1662), Felicitas (1663) und Paul Weber (1664); die
Taufe kann allerdings nur als eine symbolische Geste betrachtet
werden. Laut den Eintrigen der Tdufungsbiicher waren sie
du,rch Daniel Nebest und Sigmund Hollé vertreten. — KO-
VENYI, F. L.: Adalékok virosunk t6rténetéhez, Nemes Ne-
mzetes Nebest Déniel péstamester uram § kegyelme végren-
delete és kis irdsa 1669- és 1670-bél. In: Uj Vildg, 1934 (XVI.
Jg), 18, S. 2; und Ders.: Adalékok védrosunk torténetéhez,
Krompachi id. Holl§ Zsigmond. In: Uj Vildg, 1935 (XVIL
Jg),45,8. 2.

'6 Zuerst war er 1648 in Vertretung der Stadt in Wien. — vgl.
WEBER 1668, op. cit. (wie Anm. 4), S. 41.
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1. Israel Hiebner, Johannes Weber, 1662

auch, welche Sprachen er benutzt: es sind nicht mehr
die Nationalsprachen (deutsch, ungarisch, slowakisch)
des damaligen Oberungarn, die er benutzt, sondern

17 Kupferstich, 328 x 205 mm.

8 T aut Anton Bartunek war er in einem kleinen Dorf bei
Pressburg (Vinosady, frither: Thierling/Trlinok) geboren. —
BARTUNEK 1984, op. cit. (wie Anm. 2), S. 14-15. Demge-
geniiber siehe KOVENYI 1935, op. cit. (wie Anm. 10), S. 2,
der sich fiir den Geburtsort Prefov einsetzt.

19 Israel Hiebner, Mathematiker und Astronom, Arzt und Kup-
ferstecher aus Sachsen, wirkte hauptsichlich in Siebenbiirgen
und Oberungarn. Er starb 1668 in Hermannstadt (Nagysze-
ben/Sibiu, Ruminien). Seine Schriften: ,Hamburgischer Ka-
lender”, Liineburg, 1647; , Practica reformata”, Frankfurt a.M.,
1648; ,Mysterium metallorum, herbarum et lapidum, d.i.
vollkommene Ruh und Heilung aller Leibes und Ge-
miithskrankheiten ohne Erinnerung der Arznei“, Erfurt —
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er wihlt neben seine deutsche Muttersprache eine
universale Sprache, die Sprache der kultivierten In-
telligenz: Latein. Auf sprachlicher Ebene hat sich also
die ,Rangerhohung® ebenfalls vollgezogen. In dem
Amuletum treffen wir als Zitate hauptsichlich Bibel-
stellen, in den Fiirstenspiegeln aber viel mehr klassi-
sche Allegationen, und zwar eine so grofle Menge,
dass sie ab und zu das Leseverstehen erschwert.

Der erste Fiirstenspiegel, Janus Bifrons (1662) ver-
dffentlicht das Portrit des Autors.!” [Abb. 11 Wir
koénnen allerdings dieses Portrdt auch im zweiten
Buch Lectio Principum (1665) auffinden. Die Inschrift
auf dem Bild gibt bekannt, dass das Portrit ihn mit
50 Jahren darstellt, so soll er wohl um 1612 geboren
sein.'s JOHANNES WEBER LIB{ERAE} REG{IAE]
C{IVITATIS] EPERIES p{reno} t{rTuro} JUDEX
PRIMAR[IUS} S{TUAE} C[AESAREAE} R{EGIAE}
QUE M[AIESTATIS} PART{IBUS} R{EGNI}
HUNG{ARIAE} SUP{ERIORIBUS} ORDINA-
RI{US} AC PERPETU{US} PHARMACOPOE[US}
ANNO D[OMIINI MDCLXII. AET{ATIS} SUAE
50. PRO DEO CAESARE & PATRIA.

Das ,wahre Portrit“ von Weber haben seine
Freunde angefertigt: Der Kupferstecher, der Astro-
nom Israel Hiebner'” mag mit Johannes Weber be-
freundet sein, wie auch Isaac Czaban, der Autor des
Epigramms unter dem Portrit, der mit Weber auch
in Verwandtschaft stand.*

Judicis ac Medici facies hic nuda resulget

Enthea sed virtus hic cooperta latet.

Sublimis vertex sublimia quaqs loquentis

index est: veluti plurima facta probant.

Jena, 1651 (neue Ausgabe: Erfurt — Jena, 1732); ,Mysterii
(...) continuatio®, Leipzig, 1653; ,Calendarium naturale per-
petuum, calendarium philosophicum, Apologia wider Abdiam
Trew, Werwe etc.”, Leipzig, 1653; ,Ephemerides”, Her-
mannstadt, 1653; , Kalendarisches Prognostikon auf die grofie
Sonnenfinsternis des Jahres 1654“. — Uber ihn: Oesterreichis-
ches Blétter fiir Literatur und Kunst, Wien, (4) 1856, S. 285; —
WURZBACH, C. von: op. cit. (wie Anm. 13), IX. Bd., 1862,
S. 400; — PATAKY, D.: A magyar rézmetszés tivténete a 10.
szdzadsdl 1850-ig. Budapest 1951, S. 140-141.

20 Jsaac Czaban (Zabanius) heiratete die adoptierte Tochter von
Weber, Regina Stiirbitz (Hochzeit: 13. 11. 1663). Aus die-
sem Anlass wurde verdffentlicht: , Viro clarissimo, Pereximo
atque Doctissimo D(omi)n(o) Isaaco Zabanio, Lycei Eperien-
sis Con-Rectori laudatissimo, Acerbam Viduitatis Sortem,

~ Johannes Weber schlof} sich an die Tradition des
humanistischen Portrits, als er dieses Bildnis bestell-
te. Das erste erhaltene, mit Epigrammen verbunde-
~ ne humanistische Portrit in Ungarn stammt aus dem
}éhr 1558, und stellt den Erzbischof Nikolaus Oldh
dar (Stecher: Hans Sebald Lautensack).?' Das zu Ehre
on Weber geschriebene Gedicht benutzt die gleiche
krgumentation wie die Nicolaus Olih lobpreisenden
ramme: das ,wahre Bildnis“ ist ein ,Spiegel der
e Das AuBere — in diesem Fall der Stirn des
thdtriéhters — weist auf die Sublimitit seiner Seele
dieyf— laut dem Epigramm — auch von seinen
n belegt werden.
s ‘Titelblatt des Buches Janus Bifrons®* {Abb. 2}
auch die anderen Illustrationen — wurden von
| Hiebner Mathematiker und Astronom aus Sach-
gefertigt. Die Formensprache des Titelblattes
inen neun Emblemen zeigt wieder eine Gat-
mblematik), wo die bildliche und verbale
:sweise miteinander in engem Zusammen-
nd. Die Graphik kann nur durch das literari-
Jerk erklirt werden, die wichtigsten Thesen des
werden in dem Bild zusammengefasst. Mit der
o Emblematik geht Weber wieder auf huma-
Wurzeln zuriick. Obwohl die Popularitit von
nbiichern ab der Mitte des 16. Jahrhunderts
hend steigt, ihre Bliitezeit in Ungarn ist erst
660-er Jahren zu erfahren.?® Das Titelblatt
wie auch das Buch selbst — die wichtigsten ko-
‘ugenden dar, dann vergleicht es den Fiirs-
m Arzt, dem Hirten, dem Schifffahrer und
ie zwei Frauengestalten personifizieren die
ietas und Justitia (zugleich bringen sie die
Kaisers Ferdinand III. in Erinnerung).
Mitte des Titelblattes ist der Titel des Bu-
esen: JANUS BIFRONS SEU SPECULUM
POLITICUM, Das ist Natiirlicher Regenten
JOHANNEM WEBER bey Ablegung seines

trimonio, cum Nobilissime & Virtutibus exornatissi-
e Regina (...) Domini Johannis Weberi (...) lectis-
commutanti Ipso Nuptiarum die 13. Novembris
€,:1663 (RMK II. 1016).

CS, G.: Személyiség és reneszdnsz portré. Ismeretlen

zdgi humanista-portré: Mosséczy Zakarids arcképe.
lectanea Tiburtiana. Tanulmdnyok Klaniczay Tibor tiszte-
eged 1990 (Adattdr XVI — XVIIL. szdzadi szellemi
ink torténetéhez, 10), S. 403.

2. Israel Hiebner, Janus Bifrons, Titelblatt, 1662

Richter-Ambts des 1661 Jabres in EPERIES fiir/gestellet.
Dariiber kénnen wir ein Symbol fiir Prudentia, die
Vergangenheit und Zukunft kennende Weisheit, das
Janus Antlitz sehen.® Weil Janus mit dem Vorna-
men des Stadtrichters gleich ist, verweist er im tber-
tragenen Sinne auf die Weisheit von Weber.

2 Radierung und Kupferstich, 305 x 180 mm, signiert unten:
»Isvael Hiebner in Eperies fecit,,.

% Vgl. KNAPP, E.: Emblematikus eszkozok a 17 — 18. szdzadi
magyarorszagi prédikdcidirodalomban. In: Irodalomtiriéneti
Kizlemények, CIV (2000), 1-2, S. 4.

# Zum Begriff Janus / Prudentia vgl. PANOFSKY, E.: Hercules

am Scheidewege, und andere antike Bildstoffe in der neueren Kunst.
(Studien der Bibliothek Warburg). Leipzig — Berlin 1930.
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: Ecries abgelegelv. darad

3. Isvael Hichner, Richterwahl in der Plarrkirche zu Preiov, 1662

Dem Titelblatt stehen die Weber lobpreisenden
Elogen nach. Danach finden wir einen Kupferstich,
der die Szene darstellt, wie Weber in sein Amt einge-
setzt wurde.? [Abb. 3} Diese Abbildung ist von gro-
Ber Bedeutung, weil sie eine Zeremonie verewigt, die
sonst nicht bekannt ist: dhnliche Darstellungen wur-

» Kupferstich, 330 x 180 mm.

2 SCHLEDER, J. G.: Irenico polemographica Sive Theatri Enropaci
..) Sichen Jiihrige Friedens und Kriegs Beschreibung vom Jabr 1651

51/)’ 1658. Francfurt a. M., 1663. Die Krénungsfeierlichkeiten
und ihre bildliche Darstellungen: HOLCIK, 8.: Pozsonys korond-
2dsi iinnepségek 1563-1830. Bratislava — Budapest 1986, 8. 31.
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den nur bei den Krénungszeremonien von Konigen
oder bei den Feierlichkeiten nach dem Wahl des Pa-
latins bestellt. Sieben Jahre zuvor nahm Weber an
der Krénungszeremonie in Pressburg teil, wohl davon
beeindruckt, hatte er vor, die eigene Laufbahn dhnli-
cherweise zu ,bekronen.?

Die Darstellung kann allerdings noch aus einem
anderen Aspekt auf das Interesse der Kunstgeschich-
te Anspruch erheben. Sie bildet das Innere der Sankt-
Nikolaus-Kirche ab, deren Einrichtung ein paar Jah-
re spiter vernichtet wurde. Der Kupferstich aus dem
Jahre 1662 hielt also einen Zustand fest, der sich heute
nur schwierig rekonstruieren lisst. Als Kornél Divald
1904 tiber die Geschichte der Kirche schrieb, musste
er erbittert feststellen: ,Als die Protestanten in der Zeit
von Thikily zum zweiten Mal die Kirche in Besitz nab-
men, warfen alle Nebenaltéive aus und — wie es iiberliefert
ist — sie wurden in der Bierbrauerei in den Ofen verfeuert.
Dieser Vandalismus war aber nur die Folge des hiesigen
Religionsstreits, den die Protestanten mit den 1673 in Pre-
Sov angekommenen Jesuiten fibrten. Dass sich diber diesen
Vandalismus auch die anderen provestantischen Stidte em-
pirten, zeigt der Fall von Késmdrk. {Kezmarok} Es pas-
sierte unter Franz Rdkdczi dem 11., als die Kommissare des
Fiirsten eine Kirche den Protestanten iibergaben, banden
ihnen auf die Seele, keine Altiire zu vernichten. Die Kés-
madrker antworteten stolz: Es sei nicht notzg, ste zu warnen,
sie seten nicht die von PreSov."”

Neben dem Schauplatz der ,Rangerhthung® wur-
de ebenfalls das ,,Publikum®, die Stadt PreSov darge-
stellt.?® [Abb. 4} Einerseits wollte Weber besonders
fur die Stadtbevélkerung sein gesellschaftliches An-
sehen reprisentieren, anderseits darf man nicht ver-
gessen, dass er ein echter Lokalpatriot war, der —
manchmal trotz grofen Gefahren — viel fir die Stadt
tat. Dank seinen politischen Tatigkeiten wurde Pre-
$ov ein blithendes geistiges Zentrum, bei der Griin-
dung des Lyzeums riskierte er sich auch dem kaiserli-
chen Befehl entgegenzusetzen. Die Stadt war so wich-
tig fiir ihn, dass er eigenhindig ihre Vedute abzeich-
nete, nach der dann Israel Hiebner diese Abbildung

77 DIVALD, K.: Eperjes templomai. Adatok Rombaner Jdnos festdrdl.
Budapest 1904, S. 39-40.

28 Radierung, 140 x 185 mm.

stach. (Signiert so: “Hfiebner} fe[cit} W{eber}
del{ineavit}®.)
AuBer den bisher erwihnten ist noch eine weitere
Illustratxon in dem Buch zu finden: “Quilibet andaci
carpitur ore labore",” die das bekannte Exempel {iber
den Vater, den Sohn und den Esel erzdhlt. Die Moral
der Fabel ist, egal was man tut, ob mit guter Absicht
oder nicht, es werden immer Geiferer. Diese Illustra-
enthiillt Webers Absicht, auf die Kritiken zu
ieren und es macht eindeutig: die Firstenspiegel
deln eigentlich seine eigenen Herrschaftsprin-

einem ersten reprasentativen Druckwerk trat
ohann Weber mit einem breiten Spektrum der
nden Kunst vor das Publikum, in dem Band fin-
alle wichtigen traditionalen Gattungen der
graphik: Portrit, Vedute, Geschichtsbild,
natisches Blatt, Exampel. Alle Darstellungen
in engem Kontakt mit dem Text, manche sind
rammen begleitet, andere werden in dem
des Buches erklirt.

eite Fiirstenspiegel, Lectzo Principum, das ist
ection erschien 1665 in Levoda (Leutschau,
15 dem Anlass, dass Weber zum vierten Mal
chter wiedergewidhlt wurde. Gegen den fri-
rstenspiegel ist er bestimmt, eine neue Rang-
ng zu reprisentieren: Weber wurde Adelsti-
hen. Das Buch ist wieder zweisprachig: der
und der lateinische Text liefen Parallel ne-
der. Den Fiirstenspiegel widmete Weber
r einem Aristokraten, sondern 73 nament-
benen Burgern. Es ist erstaunlich, weil die
irstenspiegel war dazu pridestiniert, von
 den Fiirsten geschrieben zu werden.
ndete sich aber absichtlich an das Biirger-
rizierfamilien in PreSov. Sein Vorbild kann
seste ein anderer PreSover Blirger gewesen
eeindruckendste politische Werk, das im
undert in Ungarn erschien, war die Ubet-
Politica von Justus Lipsius, die iiberra-
ise auf Kosten eines Biirgers verdffentlicht

niéfp, von Pataky Dénes Israel Hiebner attribuiert,
, 260 x 185 mm - vgl. PATAKY 1951, op. cit.
19), S. 141.

GITTAY 2001, op. cit. (wie Anm. 4), S. 118.

4. Israel Hzebner, die Vedute von PreSov, 1662

werden konnte. Der ,Mizen", der Kaufmann Georg
Madarisz lief} sie mit dem Titel A polgdri tarsasdgnak
tudomdnydrdl 1641 erscheinen.®® Die Politikwissen-
schaft spielte eine wichtige Rolle auch im Schulle-
ben: in dem berithmten Lyzeum in PreSov wurde sie
innerhalb des Schulfachs Logik unterrichtet.”!

Die neuen, erhohten Anspriiche des Bandes zeigt,
dass die Kupferstiche nicht mehr allein von Israel
Hiebner gestochen wurden, und die bildlichen Dar-
stellungen scheinen immer mehr von der kaiserlichen
Reprisentation beeinflusst zu werden. Auf dem Ti-
telblatt Lectio Principum finden wir eine schone Dar-
stellung des Throns Salomonis, auf dem nichsten
Blatt das Portrit des Kaisers Leopold I. Danach tref-
fen wir wieder das bereits bekannte Portrit von We-
ber aus dem Buch Janus Bifrons und eine groBforma-
tige Allegorie, die die Apotheose von Weber darstellt.
Denen steht eine emblematische Darstellung nach:
die Tugendsiulen “amore” und “labore”. Nach der
kurzen Einfiihrung kommen wieder Gratulationsge-
dichte,?® die durch die Darstellung des Adelswappens
von Weber gekront werden.

Die inhaltliche Zusammenfassung des Buches ver-

bildlicht die Abbildung Felicitas Principum,’® {Abb. 51

32 Unter den Autoren finden wir zum Beispiel Johannes Sarto-
rius, Johannes Bayer (Rektor), Isaac Czaban (Konrektor) und
weitere Lehrer, Arzte, Pfarrer aus Oberungarn.

3 Radierung, 350 x 145 mm, signiert: ,Hieb{ner] felcit],.
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S. Israel Hiebner, Felicitas principum, Frontispiz, 1665

3 Radierung, 310 x 195 mm, signiert: ,Ma{tthaeus} Kisse/
scalplsitl,.

3 Kupferstich, signiert: ,Matthaus Kiisell sculps.,; Inschrift: LE-
OPOLDUS DJ{EI} G[{RATIA} IMPERATOR RO-
MAN[ORUM]}qfuel STEMPER} A[UGUSTUS} GERM
[ANIAE} H{UNGARIAE} BJOHEMIAE] REX. Darunter
Epigramm: ,Dief ist der Christenheit durch Gott gekronte
Keyser: / DieB} ist del Ungerlands und dessn bedringten
Hiuser / Konig und Friede Fiirst, Gott geb daf seine Hand /
Lang zu deB Hochsten Ehr regier das VatterLand!"

3¢ Martthius Kiisel (1629 — 1681) Mitglied einer berithmten
Augsburger Stecherdynastie. Er war besonders in Miinchen
und Wien titig, erhielt auch den Titel ,.S. C. M. sculptor”. Es
sind Portrits, Thesenblitter, Bithnenbilder von thm bekannt.
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radiert von Israel Hiebner. Die auf den Tugendséu-
len placierten 13-13 Embleme zeichnen uns die Ge-
stalt eines tugendsamen christlichen Herrschers, des-
sen Tugenden in dem Buch in 200 Seiten geschildert
sind. Die zwei Siulen erinnern uns zugleich an ein
Motiv der kaiserlichen Reprisentation: die Sdulen
von Herkules sind aus der Imprese von Kaiser Karl
V. bekannt. Die anderen Illustrationen des Buches
wurden nicht von Israel Hiebner gemacht, Weber
wihlte bereits Kupferstecher, die einerseits auf ho-
herem Niveau arbeiteten, anderseits sich in den Aus-
drucksmitteln der persénlichen Reprisentation bes-
ser auskannten und das steigende gesellschaftliche
Prestige von Weber besser zum Ausdruck zu brin-
gen vermochten.

Das Titelblatt Thron Salomonis®® {Abb. 6] und
das Portrit des Kaisers® [Abb. 71 wurden von dem
kaiserlichen Stecher, Matthius Kiisel*® gestochen. Die
Parallele des Konigs Salomon und der irdischen Herr-
scher war ein oft benutzter Bestandteil der Schriften
iiber irdische Macht. Die Quelle der bildlichen Dar-
stellung bilden die Bibelstellen 1. Kén. 10, 18-20
und 2. Chron. 9, 17-19. Die Vertreter der weltlichen
Macht entdeckten friih die Moglichkeiten dieses Sym-
bolsystems,” und der Thron Salomonis erschien ab
der Mitte des 17. Jahrhunderts immer 6fter auf Alle-

42 Bithnenbilder fertigte er zur Oper I/ pomo d’'Oro von Lodo-
vico Burnacini an. Sein Bruder, Melchior Kiisel war Schwie-
gersohn von Matthius Merian. — Thieme-Becker Allgemeines Le-
xikon der bildenden Kiinstler, Bd. XXII. {...} 1924, S. 73; —
HOLLSTEIN, F. W. H.: German Engravings, Etchings and Wo-
odeuts ca. 1400 — 1700, vol. XX. Amsterdam 1954, S. 15-62;
— Augsburger Barock. Ausst. Kat. Augsburg 1968, S. 219-20;
—ROTT, S.: Zur Ikonographie und Ikonologie barocker The-
senblitter des Augsburger Kupferstechers Melchior Kiisel
(1626 — ca. 1683). In: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir
Schwaben, 83 (1990), S. 52-56.

Matthdus Kiisel war hiufig von ungarischen Auftraggebern be-
schiftigt. Er stach zum Beispiel das Thesenblatt des jungen
Nicolaus Esterhdzy 1675 (Widmung an Paul Esterhazy), das
Thesenblatt von Gaspar Széchy (Widmung an Franz Wesselé-
nyi) 1663, bzw. das Thesenblatt von Johannes Fabricius (Wid-
mung an Adam Forgich) ~ vgl. Usak é& Taldlkozdsok. Barokk
mitvészet Kozép-Enrdpaban. Ausst. Kat., Hrsg. von G. GALA-
VICS. Budapest 1993, Kat. - Nr. 51, 57, 90 {G. Galavics}.

37 Zur Ikonographie des Throns Salomonis: MICHNA, Ch.: Das
salomonische Thronsymbol auf 8sterreichischen Denkmilern.
In: Alte und nene Kunst, 6 (1961), S. 2—5. — Dies. Maria als
Thron Salomonis. Vorformen, Bliite und Nachwirkung des mittelal-
terlichen Bildtypus. (Diss.), Wien 1950.
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Matthins Kiisel, Thron Salomonis, Titelblatt von Lectio Principum,
665

ien und Triumphbogen im Auftrag des kaiserli-
n Hauses.”® Weber beschrieb ausfiihrlich den
hron Salomonis in seinem Werk (LP, 219-221), die
chreibung enthiille eigentlich das Credo des Stadt-
iters Giber die Stadtfithrung.

1e Geste verstanden werden, aber es scheint viel
r als reine Formalitit zu sein. Zu dieser Zeit
M fte die Stadt um die Griindung des evangeli-
schen Lyzeums, dessen Bauarbeiten gegen das ein-

Z.;;B.‘CHURELICHZ, L. de: ,Breve e succinto racconto del

ggio, solenne entrate e ossequiosi vasallaggi, essibiti alla
’Mgcsta dell’augustissimo imperatore Leopoldo dall’ eccelsi stati
e(...) vasglli delle (...) provincie di Stiria, Carinthia (...)*, Vien-
. F‘{zccy 1661, 8. 25-26; - MAYR, J. B.: . Zwey-einiger
endus Josepho et Wilhelmina Amaliae (...)". Salzburg,

Das Portrit des Kaisers konnte ruhig als eine hf- -
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7. Matthéins Kiisel, Kaiser Leopold I., 1665

deutige Verbot des Kaisers bereits im Gange wa-
ren.” Den Befehl, die Bauarbeiten ohne Aufschuf
abzustellen, vermittelten Georg Szelepchényi und
der Palatin Franz Wesselényi, Weber konnte also
in diesem Fall nicht auf seine Génner rechnen. Die
bildende Kunst hatte die Aufgabe, die Loyalitit des
Stadtrichters gegeniiber dem Kaisers auszudriicken
und Weber wihlte fiir diese Aufgabe einen Kupfer-

stecher, der die hofische Kunstsprache sehr gut
kannte.

1699; ~ APPUHN-RADTKE, S.: Das Thesenblatt im Hochba-
rock, Studien zu einer graphischen Gattung am Beispiel der Werke
Bartholoméns Kilians. WeiBenhorn 1988, S. 30; und ROTT
1990, op. cit. (wie Anm. 36), S. 80-84.

» GOMORY 1933, op. cit. (wie Anm. 3), S. 22-26.
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S R ey D S n s et
8. Christian Hevmann Roth von Rothenfels, Apotheose von Jobannes
Weber, 1665

Der interessanteste Kupferstich des Buches Lectzo
Principum ist ein Werk von Christian Hermann Roth
von Rothenfels® aus Kremnica (Kremnitz, Kor-
mécbanya). Seine Allegorie verbildlicht die Apothe-
-ose von Johannes Weber*! [Abb. 81 mit der Inschrift:
JSic itur ad alta”. Die Szene, wo ein Mann in einem
Triumphwagen durch konigliche Tiersymbole gezo-
gen in den Himmel fliegt, konnte als angemessene
Ausdruckweise einem den Kaiser lobpreisenden The-
senblatt dabeistehen, es sind mehrere dhnliche Dar-
stellungen von Kaiser Leopold I. bekannt, Rothen-
fels bildete den Kaiser so auf der Gedenkmiinze auf
die Zuriickoberung von Buda ab.* Wir finden auch

40 Kupferstecher aus Kremnica (Kremnitz, Kérmdcbanya), ges-
torben um 1690. — vgl. PATAKY 1951, op. cit. (wie Anm.
19), S. 212.
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ungarische Aristokraten in dhnlichen Kompositionen,
wie zum Beispiel den Palatin Franz Wesselényi auf
dem Thesenblatt von Gaspar Széchy (1663), jedoch
ist diese Formensprache im Fall eines Biirgers erstaun-
lich. (Auch wenn er den alten Spruch ,.Sic #tur ad ast-
74" an einer Stelle modifizierte, und eine bescheide-
nere ,Sic itur ad alta® Version benutzte. )

Die drei koniglichen Tiere (Greif, Léwe und Ad-
ler) kommen aus dem Wappen von PreSov her, an-
dere Motive, wie zum Beispiel die Hand mit dem
Schwert oder die gekronte Siule sind ebenfalls Be-
standteile des Stadtwappens. Hinter dem Stadtrich-
ter ist selbst die Stadt PreSov zu sehen, im oberen
Teil des Bildes erscheint das Stadtwappen. Die wich-
tigsten Symbole des Kupferstiches zu interpretie-
ren, konnen wir selbst den Autor zu Hilfe rufen.
Weber schrieb nimlich sein letztes Werk (Wappen
der kiniglichen freyen Stadt Epperies, 1668.) tiber das
Wappen von Prefov, seine Betrachtungen konnen
der Bildinterpretation beistehen. Laut Weber kon-
nen also die einzelnen Symbole folgenderweise ver-
standen werden: der Greif symbolisiert Vigilantia
und Industria, der Lowe: Magnanimitas und Tem-
perantia, der Adler: Pietas und Prudentia. Die Siu-
le mit Krone versinnbildlicht Autoritas und Con-
stantia, der Schwert Severitas und Lenitas. Die zwei
Sphinxe verweisen auf die Weisheit des Stadtrich-
ters, das reiche Pflanzenornament erinnert an das
Reichtum und Frieden, die seinen Titigkeiten zu
danken seien.

Eine Komposition, die Weber mit dem Hochadel
gleichrangig darstellt, ist bei weitem nicht alleinste-
hend in seinem Lebenswerk. Das Kunstwerk, das Jan
Rezik in seinem bereits erwihnten , Theatrum Eperie-
siensis“ beschrieb, mag von dhnlicher Konzeption ge-
wesen sein. Seine Relevanz betont, dass Rezik den
ehemaligen Stadtrichter eben durch dieses Kunstwerk
charakterisieren wollte. ,In den vergangenen friedlichen
und gliicklicheren Zeiten, das heifst um 1665, dieser eitle,
ehrgeizige Mensch hat sich ich weif nicht was fiir Reliefs
anfertigen lassen, die ibn als Abbild der Tugenden auf ei-
nem hoben Thron darstellten zwischen Adlern, Lowen,

4 Kupferstich, 435 x 335 mm, signiert: , Christianus Hermannus
Rath. Vionl Rlothen]Flels} sculpsit Crembnisz, 1664.“

4 Dargestellt in: GALAVICS, G.: Késsiink kardot az pogdny ellen.
Tirik hdboritk és képzimivészer. Budapest 1986, Abb. 84.

Greifen, Monden, Sonnen, Planeten, Stevnen, Wolken und
Blitzen. Flebende Bewaffnete Standen, dann warfen nieder
vor-ibm, schlieflich ibre Waffen weggeworfen ergriffen sie
Jie Flucht. “*® Matthius Kiisel hat eine ganz dhnliche
_Komposition tiber den Kaiser Leopold I. angefertigt,
¢ zum Beispiel die Allegorie WVertreibung der Feinde
Osterreich”.*

Dass Weber die Formensprache der herrscherli-
Reprisentation auf sich selbst adaptierte, kann
nicht als Einzelfall betrachtet werden. Diese
rwerke sollten die Erhhung seines gesellschaft-
. Prestiges versinnlichen. Bis ihn die Darstel-
en im Janus Bifrons nur aus dem Biirgerkreis her-
\oben, die des Lectio Principum stellten ihn mit dem
| gleichrangig. Diese und die von Rezik beschrie-
1 vernichteten Kunstwerke kénnen durchaus
ren, was den Widerwille von Rezik ausloste.
Darstellungen konnten fiir einen die barocken
entationsmittel von Religion und Abstam-
er abneigenden evangelischen Schulrekror
unverstindlich bleiben.

tzte Kupferstich des Buches steht der In-
ion des Mizenatentums von Weber bei. Das
Abbildung von Webers Adelswappen, ein
es sonst wenig bekannten Stechers Johann
[Abb. 91 Das Adelswappen erschien bereits
ortrit von Weber im Janus Bifrons, jetzt ist
s als selbstindige Komposition — selbstver-
mit einer Eloge kombiniert — zugefiigt.*
Bestandteile konnen als die des Wappens
identifiziert werden. Es zeigt, wie eng das
Weber und die Geschichte der Stadt ver-
t..Im oberen Teil sehen wir ein Einhorn, im
schild einen Lowen mit Schwert und Klee.”
igramm erkldrt die Symbole des Wappens,
ren davon, dass das Einhorn auf Weber als

931, op. cit. (wie Anm. 1), S. 61.

N-RADTKE 1988, op. cit. (wie Anm. 38), S. 72,

apbische Daten sind nicht bekannt. Er ist nicht identisch
m Kupferstecher Johannes Kramer, der das Portrit von
yigestochen hat. —vgl. ROZSA, G.: Egy l6csei rézmet-
IL. szdzadban. In: Folia Archaeologica, X1I (1960), S.
-PATAKY 1951, op. cit. (wie Anm. 19), S. 99.

Vappen und das Gedicht wurden auch selbstindig pub-
Johann CRONER: , Wahrhafter und eigentlicher Ent-

9. Johannes Croner, Wappen von_Jobannes Weber, 1665

Arzt hinweist, weil sein Horn angeblich der Grund-
stoff eines Medikaments war, das die schweren Kran-
ken heilen konnte.®® Der Lowe sei das Vorbild der
Vigilantia und Temperantia, der Schwert das von
Justitia. Der Klee symbolisiert das Glick, der zur
Herrschaft ebenso nétig ist wie die Herrschaftstugen-
den, seine Farben (griin, gold/gelb, rot und weil3)
haben unterschiedliche Bedeutungen. Griin bedeu-
tet die Gesundheit, die das Verdienst des Arztes
Weber sei, gelb weist auf seine Dienste wihrend der
Pestepidemie hin, weifl symbolisiert seine seelische
Reinheit, purpurrot seinen Ruhm.

wurf des dusserlichen Adelschildes und innerlichen Tugen-
dbildes des Johann Webers”, Leutscheau 1664. In: KATHO-
NA, G.: Ismeretlen régi magyar nyomtatvényok Johann Sa-
muel Klein ,Nachrichten...” c. mdvének kéziratban 1évé 4.
kotetébdl. In: Magyar Konyvszemle, 103 (1987), 8. 65.

47 Die Pflanze ist in dem Gedicht als Klee beschrieben, auf dem
Kupferstich erinnert sie lieber an Erdbeerenbliite — gleich wie
die in dem Wappen von PreSov.

4 Die Quelle dazu ist wahrscheinlich das Buch Hieroglyphica

von Giovanni Pierio Valeriano. — vgl. KNAPP 2000, op. cit.
(wie Anm. 23), S. 9-10.
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Wie gesagt, das Mizenatentum von Weber be-
schrinkte sich iiberhaupt nicht nur auf die Bestel-
lung von Kupferstichen fiir seine Biicher. Er versuchte
auf allen Gebieten die groBte Offentlichkeit erlan-
gen. Obwohl die Druckwerke leicht zu transportie-
ren waren und die starke Auflage hitte ihn in fernen
Landen bekannt machen kénnen, die Themenwahl
Staatskunde konnte nur auf das Interesse einer geis-
tigen Elite rechnen. Mit dem Beistand der Kirche
wurde es moglich, eine Botschaft den einfachen Leu-
ten zukommen zu lassen. Er liel also ein Gemailde
fiir die deutsche evangelische Kirche anfertigen, das
aber leider nur aus dem Bericht von Jan Rezik be-
kannt ist:¥

~Er lief ein nicht geschmackloses, ganz schines Gemdil-
de anfertigen, das in der deutschen Kirche an der Seiten-
wand von dem Markt, nicht weit von dem Altar ange-
bracht war. Das Gemdlde kann ca. 5 Ellen gewesen sein
und es war darauf ein kiinstlerisch hochstebend ausgefiibr-
ter Altar gemalt, dhnlich wie jene, die einst in der Zeit des
alten Bundes Opfer darzubringen dienten. Da wurde ein
Stier geopfert, sein Rauch mit angenebmer Duft gemischt
stieg in den Himmel. Weber mit seiner Fran und Schwes-
ter:> beteten fromm und héindefaltend niedergefallen. Die
Worte_Josuas waren so geschrieben als wiirden sie aus dem
Mund von Weber flieflen: ,Ich und mein Haus dienen dem
Herven", Josua, 24:15. Man sagt, das Gemdlde hingt nicht
mebr an dieser Stelle. Es wurde abgebracht, als Weber nach
der Verbannung der lutherischen Pfarrer zum katholischen
Glauben iihertrat

Der dritte Firstenspiegel, der bereits erwdhnte
Wappen der kiniglichen freyen Stadt Epperies erschien
1668 in Leutschau (Levoca). Die Widmung richtet
sich wieder an ein neues Publikum. Nach den Aris-
tokraten und der Stadtobrigkeit werden hier die ein-
fachen Biirger und Handwerker angesprochen: das
Buch ist den 45 Zechen der Stadt gewidmet. Der
Anlass dazu gibt, — wie frither — dass Weber als Stadt-
richter wiedergewihlt wurde. Sein Reprisentations-
grad lie} auffallend nach, das ganze Buch enthielt
einen einzigen Kupferstich, eine Vedute von PreSov.”!

4 REZIK 1931, op. cit. (wie Anm. 1), S. 61-62.

0 Tajos Kévényi F., der auch die originelle Textvariant gelesen
hat, erwihnt, dass in anderer Version wurde Weber hier nicht
mit seiner Schwester, sondern mit seinen Séhnen dargestellt.
Es scheint logisch zu sein, seine Sohne wurden auch auf ande-
ren Bildern, so in der Kirchenszene abgebildet.
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Diesmal wurde sie von Christian Hermann Roth von
Rothenfels gestochen. Uber der Stadt schweben vier
Engel mit dem Wappen der Stadt in der Hand.”* Alle
Kapitel des Buches sind einem der Wappenelemente
(Greif, Schwert, Krone, Rose, Siule, Lowe, Adler, Erd-
beere) gewidmet, das Haupthema is aber — wie frither
— die guten Eigenschaften des Herrschers zu schildern.

Aus den zur Verfiigung stehenden Dokumenten
kommt nicht hervor, was dieser Abfall gegen frither
verursachte. Der Wechsel erscheint auch stilistisch:
das Buch wurde nur in einer Sprache, Deutsch publi-
ziert, die lateinischen Kommentare der fritheren Bén-
de fallen weg. Andernteils finden wir in diesem Text
mehr persénliche Elemente, die tiblichen Anekdoten
werden durch biographische Daten gefdrbt, er be-
richtet in diesem Buch von seinen Erlebnissen in Press-
burg und Wien, erwihnt eine Opernvorstellung, die
er in Wien besuchte, beschrieb die Audienz bei Ge-
org Szelepchényi und den Besuch des Generals Mon-
tecuccoli in der Stadt Presov, und erwihnt auch vol-
lig belanglose Sachen, wie die Erdbeeren in seinem
Garten. Seine M#zenatengeste ist nur eine Ehrebe-
zeigung vor der Stadt, er personlich erschien nicht
mehr in den bildlichen Darstellungen.

Obwohl nach dem Erscheinungsdatum des Wap-
pens Johannes Weber noch fast zwei Jahrzehnte lang
in der Stadt wirkte, die Quellen sprechen von kei-
nem von ihm bestellten Kunstwerk mehr. Die Ursa-
che kann in erster Linie sein, dass seine Karriere zu
dieser Zeit gebrochen zu sein scheint. Nach acht Jah-
ren wurde er zum ersten Mal nicht zum Stadtrichter
gewihlt (obwohl er Mitglied der Stadtfithrung blieb)
und innerhalb von ein paar Jahren wurde er zweimal
verhaftet. Es ist wohl nur seinem hervorragenden dip-
lomatischen Sinn (und seinem ansehnlichen Vermé-
gen) zu danken, dass er sich beide Male von der An-
klage Hochverrat rein waschen konnte. Der Rutmord
kann seinen Glauben an sich selbst geriittelt haben
und das , Lésegeld“ muss auch seine finanziellen Mog-
lichkeiten reduziert haben, weil er — obwohl noch sie-
ben Jahre lang zum Stadtrichter gewidhlt worden war

3V Signiert: ,sculp sit Clhristian} H{ermann} R{oth} V{on}
R{othen}Flels}”, Kupferstich und Radierung, 170 x 175 mm.

52 Zum Wappen der Stadt siche: IVANYI, B.: Eperjes szabad
kirdlyi varos cimerei és pecsétjei. In: Twrul, XXIX (1911), S.
16-30.

seine Wiederwahl nie mehr mit reprisentativen
Druckwerken feierte.

 Dank seinen hervorragenden diplomatischen Fi-
igkeiten konnte er zu seinen Lebzeiten Familie und
tadt gegen alle Gefahren verteidigen. Drei Jahre nach
cinem Tode (Mai 1684) aber wurden sie vom Ge-
hick eingeholt. 1687 kamen seine zwei éltesten

Sohne (Friedrich und Daniel) mit anderen Patrizier-
nachkommen auf die Liste von Caraffa, und auf Grund
von konstruierter Anklage einer Konspiration verur-
teilt und mit mehreren Mitgliedern des Magistrats
hingerichtet. Die Frau von Weber starb im Gefing-
nis, die anderen Kinder mussten die Stadt als Bettler
verlassen und zerstreuten sich in alle Winde.
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Mestiansky mecendat v 17. storoli: Jan Weber (1612 — 1684),
presovsky richtar

Resumé

Napriek faktu, Ze jeden z preSovskych richtarov
Jan Weber (1612-1684) je v si¢asnosti zndmou his-
torickou postavou, vo va&ine priruénych slovnikov
o fiom nie je moZné ndjst Ziadne informdcie, pripad-
ne st uvedené fakty nesprévne. Je to o to prekvapu-
jucejsie, ze Jan Weber bol vynikajacim politikom
a vzdelanym me$tanom, lekdrom a lekdrnikom, kto-
ry viac ako §tyridsat rokov ako ¢len magistratu mesta
Pre3ov a pitndst rokov ako richtdr vjznamne ovplyv-
tioval osudy mesta. Rovnako je zdvaznd jeho literdrna
tvorba: Jan Weber je autorom troch tla¢ou vydanych
literdrnych diel tzv. Speculum regum, basnickych diel
s nametom z politickych dejin (Janus Bifrons z roku
1662, Lectio Principum z roku 1665, Wappen der kinig-
lichen freyen Stadt Epperies z roku 1668) a malej pri-
rucky proti moru (Amaulerum z roku 1644), priCom on
sam sa ako kresliar — diletant a velkorysy mecén pod-
statne zapisal i do dejin vytvarného umenia.

Z diel, ktoré vznikli na jeho objedndvku, dnes
pozname len medirytiny, ktoré tvorili sacast jeho li-
terarnych diel (prevazne diela Janus Bifrons a Lectio
Principum). Kazdé z jeho Speculum regum bolo chipané
v intenciach sebareprezentécie, a to najmi z podnetu
vyzdvihnutia jeho stipania v rebri¢cku mestianske;
spolo¢nosti vdaka ziskaniu richtdrskej funkcie. Ako
ilustricie svojich diel pouZival takmer cely aparat vte-
dajsej grafickej tvorby: medzi rytinami ndjdeme tak
portréty, veduty, historické vyobrazenia, ako aj titul-
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né listy tzv. Frontispitz a alegorické zobrazenia. V pi-
somnych pramefioch rozpozndvame i dalSie diela, ako
napriklad alegériu, v ktorej on sdm vystupuje ako
obévany vojvodca, alebo oltdrny obraz, ktory bol v mi-
nulosti umiestneny v preSovskom farskom kostole. Pri
vybere a objedndvani grafickych diel uprednostnil tie,
ktoré slazili ako ndstroj reprezentécie a prezentovali
mecénsku ¢innost vysokej $lachty, ktord Weber opi-
soval vo svojich dielach. On sdm sa vo svojom osob-
nom Zivote tieZ pokusal o uZsi vztah so $fachtickou
triedou: stal sa vrchnym lekdrnikom palatina Fran-
tiska Wesselényiho, oZenil sa s dcérou anglickej aris-
tokratky Jane Elisabeth Weston of Roxwell (huma-
nistickou poetkou zndmou ako Johanna Elisabetha
Westonia), birmovnymi rodi¢mi jeho deti boli gréf-
ka Mdria Széchy, gréfi Jdn Rottal a Juraj Szelepché-
nyi, ostrihomsky arcibiskup.

Dnes znima mecénska ¢innost Jina Webera tr-
vala len kritke obdobie 60-tych rokov 17. storocia
a skoncila jeho poslednym dielom Wappen der kinig-
lichen freyen Stad: Epperies, v ktorom bola pozornost
ststredend najmi na tzv. Frontispitz. V dalSom obdo-
bi sa u¥ v prameiioch s nim objednanymi dielami ne-
stretneme, no napriek tomu je mozné, s pomocou ar-
chivalii, vtedajsich opisov a Weberovych vlastnych
literdrnych diel naértnit portrét mecéna v mestian-
skom prostredi 17. storocia.

imanie kompozi¢nych a obsahovych in3piracii,
fikdcia konkrétnych pouZitych vzorov a pre-
h motivov sprostredkovanych grafikou, vztah
ym predlohdm a spbsob ich pouzitia st si-
onografického bddania i formalnej analyzy
vch diel. Prispevok je zhriiujacim pohladom
m o formulovanie niektorjch zverov, reflek-
mu vztahu maliarstva a grafiky, dlohy
u grafickych predl6h pri vzniku maliarskych
zovanych z tohto hladiska systematicky
rorovho grantového vyskumného projektu
006).! Rdzne pristupy a spdsoby prace s gra-
dlohami chcem ilustrovat na charakrteris-
ikladoch maliarskych diel zo 17. storotia,
beranie Uspe$nych kompozicii poprednych
esanénych a ranobarokovych tvorcov pros-
reprodukénej grafiky v stredoeurépske;j
odukcii temer pravidlom a zdvislost ma-
lativne dostupnej volnej grafike a kniZnej
minuje.
st a originalita v dne$nom ponimani,
formalnymi a §tylovymi inovdciami, boli
sancie docefiované, ale masové roz§irenie
(okrem exkluzivneho dvorského prostre-

A & 2/4140/2006 Invenit — Sculpsit — Pinxit. Gra-
vR0ry @ inipirdcie barokového maliarstva na Sloven-
vany kataldg 240 grafickych listov, preukdzatelne
h ako predloha pri vzniku maliarskych diel u nas v 17.-
edstavuje dostatolne reprezentativnu vzorku
alové vychodisko pre analyzovanie réznych aspektov

y a maliarstva a skiimanie spdsobov a foriem in-
rokovych maliarskych realizicii grafikou.

VERKE, H.: Studien zur niederlindischen Kunst- und
Miinchen - Leipzig 1905, s. 151.

Inspiracia grafickymi predlohami v maliarstve
17. storocia na Slovensku

Jozef MEDVECKY

dia a umeniamilovnych mecénov a zberatelov) nacha-
dzali skor umelecké vykony Standardné, zodpoveda-
jace vSeobecne prijimanym predstavdm, evidentne
odvodené z re§pektovanych a overenych vzorov. Do-
minantnd sprostredkujica dloha grafickej produkcie
sa stala predmetom kritiky az neskdr. (Ako kuriozitu
moZno v tejto stvislosti spomenit hoci dobové oce-
nenie a vyslovné vyzdvihnutie maliara Heromana van
der Mijn, ktory nemal Ziadnu zbierku rytin a ,wserko
maloval podla privody alebo z hlavy”, o sa povaZovalo
skor za vynimku.?) Aj Gerard de Lairesse (1641 — 1711)
sa vo svojom traktdte kriticky vyjadruje k sudobej pra-
xi niektorych umelcov, pasivne preberajicich hotové
cudzie rieSenia, ktori potom vSetko iba dokopy zmon-
tujd, &m cely ,Ordonanz” porusia. Stidium spdsobu
stvérnenia prostrednictvom rytinovych reprodukecii diel
sldvnych maliarov priamo neodmieta, ale pri vlastnej
tvorbe odporica uprednostnit Stadium prirody.?
V3eobecne dostupnd grafika v priebehu druhej
polovice 16. storocia dosiahla znaéni Groven. Okrem
zamernych képif, malovanych podla rytinovych re-
produkcii portrétov populdrnych osobnosti (skutoc-
nych alebo legendarnych),® alebo vyhladdvanych, uz
v svojej dobe slévnych arcidiel a celych galérii a kabi-

3 Porov. Des Herrn Gerbard de Lairesse, Welt-belobten Kunst-Mah-
lers, Grosses Mabler-Buch, Erster Theil (nemec. vydanie), Nirn-
berg 1728,s. 56 a i.

4 ROZSA, Gy.: A Nddasdy-Mausoleum kirdlyképei és a magyar
uralkodéédbrazoldsok tipoldgidja. In: Gy. Rézsa: Magyar torté-
netdbrdzolds a 17. szdzadban. Budapest 1973, ast 1. s. 13-80;
— CENERNE WILHELMB, G.: Arcképek Elias Widemann
1646-0s és 1652-es rézmetszetsorozatabol. In: Fdrri dsgaléri-
dk, csalddi arcképek a Magyar Torténelmi Képesarnokbdl. Buda-
pest 1988, s. 52-71, kat. & B.1-13), atd.

199




netov profénneho i cirkevného umenia,’ predlohou
maliarom boli grafické veduty a historické zobraze-
nia, zachytdvajice podobu miest a krajin, ¢i priebeh
vyznamnych udalosti, ktoré pre svoju autentickost
maji nenahraditelni dokumentdrnu hodnotu. Vda-
ka rytinovym reprodukcidm si dnes moZeme urobit
predstavu aj o maliarskych dielach uZ zaniknutych,
z ktorych mnohé boli v svojej dobe klicového vyzna-
mu.® Tam, kde znalenie alebo legenda grafického listu
priamo odkazuju k ¢asto uz nezvestnému prototypu,
mbu byt aj dokazom a potvrdenim (alebo naopak
vyvratenim) autorskej atribucie.’

Pri analyze kaZdého vytvarného diela musime brat
do tvahy inpiricie jeho tvorcu inymi dielami stcas-
nikov i predchodcov, pokasit sa hadat analdgie a pri-
padné priame predlohy, ktorych pouZitie byva v jed-
notlivych pripadoch spravidla konstatované (i ked nie
vidy) a tdto problematika je u nds reflektovand iba
margindlne. Systematicky komparativany vyskum
a skiimanie vztahu maliarskych diel k ich predlohdm
sprostredkovanym grafikou (na rozdiel od vysledkov
skiimania napr. v polskom a sliezskom materidli)
u nds nemd tradiciu. Pracné vyhladévanie a identifi-
kovanie moznych predl6h je Casto iba otdzkou naho-
dy a nepatri k §tandardnym postupom pri analyzo-
vani konkrétnych diel, o mdZe viest k dezinterpretécii
a mylnym zdverom, ako dokazuji mnohé tradované,
¢asto neudratelné atribicie maliarskych diel v nasich
zbierkach, ktoré prave zidentifikovanie ich predlohy
umoziuje verifikovat alebo prehodnotit.

Zistenie konkrétnej predlohy ¢i predloh je v ume-
leckohistorickej praxi mnohostranne uzitocné; moze
pombdct pri uréeni ikonografie malieb, spresnit ich
zaradenie a datovanie (terminus ,post quem”), slazit ako

5 SLAVICEK, L. (ed.): Artis pictoriae amatores. Evropa v zreadle
prazského baroknibo sbératelsivi, NG Praha 1993, s. 47-54.

6 U nés zo 17. storolia napr. rozsiahly cyklus apotedzy Ferdi-
nanda I1., zrealizovany na Bratislavskom hrade norimberskym
maliarom Paulom Juvenelom st., ktory sa zachoval len
v rytinovych reprodukcidch z 18. storolia. — ROZSA, Gy.:
A barokk vildgi apotedzis Magyarorszdgon: P. Juvenel pozsonyi festmé-
nyei. In: ROZSA 1973, c. d. (v pozn. 4), &ast II, s. 81-106,
obr. 144-169.

7 Porov. napr. POTZL-MALIKOVA, M.: Ein neuidentifizier-
tes Bild Francesco Vannis in der Slowakischen Nationalgale-
rie Bratislava. In: Rodenka SNG — Galéria 2003. Bratislava
2004, s. 65-78.
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voditko pri rieSenf rekontrukcie zaniknutych detai-
lov a predist interpretacnej svojvoli pri reStaurovani
Zasto iba torzalne zachovanych maliarskych diel, atd.
Aktuélnost tejto problematiky naznaluji vysledky
viacerych badatelov pri spracovavani nasho neskoro-
gotického umenia.® Vztah k predlohdm, formy ich
pouZivania a spdsob prace s grafikou st vak aj v novo-
vekom umen{ fenoménom, ktory si zaslzi systema-
tick pozornost. Aj takého nahliadnutie ,za oponu®
tvorivého procesu a in$pirdcie maliarov je pri jeho
dalSom skimani potrebné, ba nevyhnutné. Urcenie
grafického prototypu je najmid v ramci beznej maliar-
skej produkcie 17. storotia Casto jedinou indiciou,
aspofi ramcovo naznalujicou orientéciu objedndva-
telov maliarskych diel a vychodiskd ich zvic$a ano-
nymnych autorov. Prispieva tak k zaradeniu jednot-
livjch diel do dobového kontextu a vyznamnou mie-
rou pomaha pri pozndvani a reflektovani $pecifické-
ho charakteru domécej maliarskej tvorby.?

Aj reprodukénd grafika,'® ktord je viacmenej iba
presnym prepisom existujiceho diela, existuje v mno-
hych variantoch (arcidiela Michelangela, Raffaela'!
a dalSich, reprodukované v rdznych technikdch opi-
tovne po celé staroia od ich vzniku az do 19. storo-
&a). Samostatné rytiny — volnd a uZitd grafika a ilu-
stracia, si viak samozrejme takisto varidciami, v gra-
fickej produkcii in§pirovanymi preberanim star3ich
predldh (ani signatira ,inventora“ a znacenie grafic-
kého listu spravidla nebyva zdrukou skuto¢ného au-
torstva). Kopirovanie, opdtovné pouzivanie a prerytie
origindlnych platni & prerezanie Stockov nebolo vo
vydavatelskych oficinach vynimkou. Aby skimanie
vztahu maliarskych realizcii k pouZitym predlohdm
malo vypovednt hodnotu a jeho zévery boli relevant-

8 U nds napr. GLATZ, A. C.: Ikonografické a motivické in3pi-
récie a vzory skulptir a tabulovjch malieb levodského hlav-
ného oltdra. Ars, 2001, & 2-3,s. 153-203.

» MEDVECKY, J.: Medzi renesanciou a barokom. K charakteru
domdcej maliarskej tvorby 1. polovice 17. storoCia. In: Ars,
1998, ¢. 1-3, 5. 117-145; tu aj doterajiia lit.

10 SILVER, L.: Graven Images. Reproductive Engravings as Vi-
sual Models. In: T. Riggs, L. Silver (eds.): Graven Images. The
Rise of Professional Printmakers in Antwerp and Haarlem, 1540-
1640. Northwestern University Press 1993.

" Napr. HOPER, C.: Raffzel und die Folgen. Das Kunswerk in Zeital-
tern seiner graphischen Reproduzierbarkeit. Staatsgalerie Stuttgart 2001.

¢, musi kompardcia zohladnit¢ aj tieto skutonosti,
encovat medzi vyskytujicimi sa pribuznymi ry-
mi, variantami a képiami (,Nachstich) a pokial
zno zidentifikovat skuto¢ne pouzitt predlohu kon-
tneho diela — t.j. takq, ktorej charakeeristické de-
/, markantné znaky a odliSnosti st jednoznacne
kazatelné a umozfiuji kon§tatovat takéto Z4vi-
ez pochybnosti.

obovii prax tvorby podla grafickych predlsh ako
ticu musime brat do Gvahy najmi pri spracova-
ilo preskimanej a zazndvanej produkcie doma-
okdlnych maliarskych dielni, podielajucich sa
s rezbarmi na vytvarani oltdrov, empor, kaza-
kostolného mobilidra & obrazovych mestian-
itafov (zachovanych na Slovensku aZ zo 17.
Ako je zndme, nielen pouZitd ornamentika
{vne prvky tychto celkov, odvodené zo vzor-
le aj ich figurdlne — malované alebo reliéfne
ia vznikali veedy bez vynimky podla grafic-
oh. Rozpitie pritom siaha od vSeobecnej
merodajnymi vzormi, cez selektivnu adap-
otlivjch motivov a postdv, az po mechanic-
anie preberanych figurdlnych kompozicii
1entu. Rozna troveni zvlddnutia sa prejavi
“akcentovani dekorativneho momentu,
splostent, kulisovitosti, v nedostatku lo-
ahu medzi figirami a pozadim, atd.
pitafovych obrazoch domicich reme-
iarov. V ich podani napr. ¢asté tvarové
manieristickych majstrov, rytcami minu-
dukované, zostali nepochopené a pbsobia
e a groteskne (exempldrnym prikladom
ci ustredny obraz oltdra ev. kostola
naleny ,P.S. 1629% neumelo sa snaZiaci
dreve imitovat kompoziciu Klafianie
medirytiny Hendricka Goltziusa). I takéto
ory vsak svoju funkciu plnia dodnes.

bulu epitafu Petronely ZmeSkalovej, zomr.
1 banskobystrlcky maliar Jacob Khien drevorez
liste Solinovho jednodielneho vydania Kralickej
1596. — MEDVECKY 1998, c. d. (v pozn. 9),

Antwerpener Druckgraphik in der 2. Hilfte
rhunderts Der Thesaurus veteris et novi Testa-
ard de Jode (1585) und seine Kiinstler. In: Zeiz-
sigeschichte, 38, 1975, s. 29-83.

Stredné tabula malovaného epitafu z r. 1600 za-
chovaného vo vychodoslovenskej Brezovici je jednym
z typickych prikladov §ablénovitého, v zésade nema-
liarskeho ponimania. Tvary a figtry, zvi&Sené z gra-
fiky, zredukované a zjednodu$ené, si maliarom iba
kolorované a zna¢ne naivne interpretované. PouZitie
pomerne aktudlnej Ceskobratskej kralickej tlace
v malbe brezovického epitafu o $tyri roky neskoér, je
viak ojedinelou vynimkou.!? Pre epitafné a oltdrne
zobrazenia obvyklejiie si aj u nds preberané hotové
rieSenia z kniZnych vydani s rozsiahlymi sibormi dre-
vorezovych ¢i medirytinovych biblickych ilustracif
Hansa Holbeina ml. (,Historiarum Veteris Instrumenti
tcones ad vivum expressae”, Lyon 1538 atd.), ,Figuren
der Evangelien”, Josta Ammana, & stibor 233 mediry-
tin Matthausa Meriana st. (,Icones Biblicae”, Frank-
furt 1625/1630 a nasl.), ,Icones biblicae Veteris et Novi
Testamenti* Melchiora Kiissela (1679) a pod. Medzi
vobec najrozsiahlejSie vydania patrila tzv. , Biblia Pisca-
tora” (vyd. Gerard de Jode v Antverpach 1585), kto-
rd obsahovala 342 rytin, v druhom vydani (1592) az
489 rytin."® Tieto rozsiahle edicie boli samozrejme aj
primerane finanéne ndkladné. Sabory ilustrécii
a jednotlivé grafické listy z nich boli distribuované aj
samostatne, preddvané na jarmokoch a trhoch. Mi-
moriadnu popularitu ziskali publikdcie typu obréz-
kovych Biblii — Bilderbibel, Kupferbibel, subory grafic-
kych zobrazeni selektivne vybratych najddleZitejsich
staro- a novozakonnych tém, kde ilustricie, ¢asto ce-
lostrankové, sprevddza iba vybraty citdt alebo struc-
ny ver§ pod zobrazenim. !4

Sposob stvdrnenia biblickych tém a pribehov v ilu-
stracnej grafike nebol konfesijne vyhraneny, ¢o pod-
mienilo jej v§eobecné rozsirenie a pouzivanie. Kom-
pletny stbor ilustrdcii Matthiusa Meriana napr. vy-
Siel prvykrdt v Lutherovej Biblii vytlacenej 1630
v Strassburgu. Ilustrdcie z origindlnych Merianovych

4 A% v 19. storod{ ich v popularite vystriedali biblické ilustracie
J. Schnorra von Carolsfeld (1851) a G. Doré (1866). — HUM-
MEL, H. (Hg.): Die Bibel in Bildern. Illustrierte Bibeldrucke des
15.-20. Jabrhunderts. Stuttgare 1983; — BACH, B. (Hg.): Das
Bild in der Bibel. Bibelillustration von der Reformation bis zur Ge-
genwart. Miinchen 1995; — TELESKO, W.: Barocke Ikono-
graphie und Buchillustration: Zu Prinzip und Methode der
Hlustration in gedruckten Bibelausgaben vom 17. bis zum
19. Jahrhundert. In: W. Telesko: Einfiibrung in die ikonogra-
Dphie der barocken Kunst. Wien — Kéln — Weimar 2005, kap. II,
s. 47-60, najmi s. 50-58.
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1. @) J. Amman: Kristus a stotnik z Kafernaum, drevorezovd ilustrd-
ciq Biblie, 1564 — b) Ustredny obraz epitafu D. Hirschera v Levot,
1608

jednotlivych platni aich stranovo prevritené képie
(Melchior Kiissel, Norimberg 1702 ai.) boli potom
s nemeckym, franctzskym i anglickym textom vyda-
vané v nespocetnych verzidch aj v 18. storoi (vyda-
nie folio opit s Lutherovym textom, Frankfurt 1704,
naposledy pouZité pre katolicku ,Mainzer-Bibel®, vyd.
Johannes Amos v r. 1740).

O popularite Merianovych ilustracii aj na Sloven-
sku sveddia viaceré typické priklady ich pouZitia ma-
liarmi uz v prvej polovici 17. storocia: ,,Statie sv. Jana
Kirstitela“ (obraz epitafu zo Sindliara); ,Posledn4 ve-
Cera“ (v predele oltdra ev. kostola v Stitniku, 1636);
,Jond¥ vyvrhnuty rybou na breh” (obraz epitafu Jo-

5 WUHRICH, L. H.: Das druckgraphische Werk von Matthacus
Merian d. Ae. 3. Die grofen Buchpublikationen. Hamburg 1993
(Die Merianbibel, s. 2-59); — SCHNEIDER, U.: Masthens Me-
rian der Altere. Zeichner, Stecher und Verleger. Kunstmuseum Basel
1993; — Matthins Merian d. A., Aszkiinstler und Verleger.
Schweinfurt 2003.
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nasa Gelitnika tamtieZ, 1635), ¢i ,Premenenie Pdna“
(v KeZmarku a v Preove), atd. Drevorezové ilustra-
cie ,Deutsche Bibel“ Josta Ammana podla Hansa
Bocksbergera ml. (Frankfurt a. M. 1564) boli pred-
lohou o.i. pre tabulové malby levodskych epitafov
Georga Buchwaldta, zomr. 1602 (,Jdkobov sen
o rebriku do neba“) a Daniela Hirschera, zomr. 1608
(4stredny obraz ,Kristus a stotnik z Kafernaum®
[Obr. 1), v nadstavci doplneny mensou tabulou ,J4-
kobov sen o rebriku do neba“, ktorej kompoziciu le-
volsky maliar prevzal z drevorezovej ilustrécie Tobiasa
Stimmera (,, Nexe Kiinstliche Figuren Biblischer Historien",
Basel 1576).

Diela Schongauera, Schaufeleina, Diirera a i
v predoslom obdobi ako predlohy najfrekventovanej-
Sie, st v priebehu druhej polovice 16. storocia inovo-
vané sudobou medirytinovou produkciou, ktord
sprostredkuje aktudlnejiie pretlmodenia tradi¢nych
nametov, ,modernej$i“ spdsob ich stvarnenia (pricom
mnohé figiry a osved¢ené motivy napr. z Diirerovych
kompozicii kolujd dalej, interpretované a modifiko-
vané v dielach rytcov dalSich generdcii). Citovanie
predchodcov a stiasnikov, & pripady vzdjomnych
in3pirdcii (ale i priame kopirovanie rytin, napriek ich
ochrane privilégiami udelovanymi tlaciarom a vydava-
telom) sa aj v grafickej praxi samozrejme Casté. Trh
bol zaplaveny najmi tvorbou schopnych nizozem-
skych rytcov, reprodukujicich kompozicie slavnych
majstrov, alebo pracujicich pre vydavatelov na ce-
Ijch séridch a konvoldtoch rytin podla predldh zné-
mych maliarov, kresliarov a grafikov, a pouZzivanych
potom sekundérne aj v ilustrovanych kniznych vyda-
niach, ktoré sa zasl@Zili o ich masové rozsirenie. Aj
u nds pritom plati mnohokrédt potvrdené konstato-
vanie, ¥e popri produkcii rytcov a vydavatelov Hen-

drika Goltziusa, Jana Harmensz. Mullera, Crispijna

de Passe, Philippa Galle, Jana a Adriaena Collaertov-

cov, Hieronyma Wierixa atd., je to najmé tvorba cle-

nov rozvetvenej antverpskej dynastie Sadelerovcov,
¢innych v Antverpéach, Mnichove, Benatkach i v Pra-

he, ktord je v 17. storodi najroziirenejsia.'® Mnohé

z medirytin Johannesa st., Raphaela, ¢i Aegidia ml.

16 Najnovsie OSZCZANOWSKI, P.: Quattuor Europae Natio-
nes — przyczynek do kariery sadelerowskich wzorcéw graficz-
nych. In: ,Magni nominis umbra®. Rysunek i grafika z kregu me-

cenatu cesarskiego w Pradze i Wiednin na przetomie XV1 i XVIIw.
Wroctaw 2005/2006.

2 dalgich Sadelerovcov, reprodukujicich predlohy
Maartena de Vos, Hansa von Aachen, Christopha
Schwarza, Pietera de Witte zv. Candid a 1., sa tesili
imoriadnej oblube a patrili k osved¢enym vzorom,
outivanym ete v 18. storoci. Ako charakteristicky
riklad mo¥no uviest uspech medirytiny ,Zvestova-
. Panne Marii“ Johannesa Sadelera I podla nezvest-
¢ho Candidovho obrazu, viackrdt v 17. iv 18. sto-
1 kopirovanej, ktord sa stala jednou z najobltibe-
Sich a najvyhladévanejsich grafickych predloh pre
liarske diela s tymto ndmetom (napr. jedna z tabu-
h malieb na kridle oltdra v Partizdnskej Lupci
ebo mnohé képie Candidovej kompozicie
iskych a zahrani¢nych zbierkach).
rotestantskom cirkevnom umeni 17. storocia
atnenie predovietkym témy christologické;
astej$ie zobrazované patrili najmi Velera
yyne u? dr. M. Lutherom odporiéana: , We/-
te, Tafeln auf den Altar zu setzen, der sollte
ahl Christi malen...“);"" vyjavy Kristovho
mftvychvstania a scény Posledného stdu.
¢ hladisko sa pritom prejavi iba vo vybere
bovani vhodnych tém, menej uz v stvarneni
ch ikonografickych a kompozi¢nych vzorov,
kovanych grafikou.

slednd vecera” v spodnej Casti spominaného
kého epitafu je prikladom nezvlddnutia am-
o zdmeru, v tomto pripade zjavne presa-
maliarove schopnosti. Upravou zvolenej
jej prekomponovanim na poZadovany $ir-
mat Jacob Khien priestorové rozvrhnutie
Ine zrusil a hybné skupiny a pézy figir
kompozicie Maartena de Vos (v zrkadlo-
rrateni) zoradil horizontdlne, staticky roz-
a stolom. [Obr. 2} Za zmienku stoji, Ze
iarskymi dielami, ktoré vznikli preukdza-
ila identickej predlohy (napr. len v Sliezsku
ch min. 5 pripadov jej pouZitia v rokoch
620),'® ndjdeme aj podobné, ale vydare-
ie v Nemecku, pribuzné Khienovmu aj
sirkovej kompozicie do malovaného rol-

klade -k Zalmu CXI z 1. 1530; — cit. podla OERTEL,
protestantische Abendmahlsbild im niedersdchsichen
nd seine Vorbilder. In: Niedersichsiche Beitriige zur Kunst-
13,1974, s. 225.

‘;1974, tamtiez, obr. 8a; — STEINBORN, B.:
niczej roli rycin niderlandzkich. In: Niderlandyzm na

2. a) ]. Sadeler I podla M. de Vos: Poslednd vecera, medivytina zo série
wPassionis...”, 1582 (detail) — &) J. Khien, detail tabulovej malby
v spodnej (asti epitafu P. ZmeSkalovej v Brezovici, 1600

lwerkového ordmovania na spdsob medailéna (Auf-
krichen, ev. farsky kostol).

Z nespocetnych varidcif eschatologickych vyjavov
Posledného stidu to bola rytina Johannesa Sadelera
I podla nezachovaného obrazu Christopha Schwarza
z roku 1580 (B. 220) a jej neskor$i Merianov variant,
jedna z vbbec najaspesnejSich kompozicii, znama
z mnozstva kopif po celej Eurépe, ktord popri slavnej
Michelangelovej freske v Sixtinskej kaplnke patrila
k najroz$irenej$im." Oba najcastejsie pouZivané vzo-
ry boli preberané ako celok, alebo sa z nich jednotlivé
figurdlne motivy navzdjom kombinovali, ako vidno

S(quéu i w krajach osciennych. Wroctaw 2003, s. 54-62, Aneks:
Spis rycin uzytych w obrazach Slgskich od XVI do polowy XVII
wieku (B. Steinborn, P. Oszczanowski), & 76-79.

¥ MEDVECKY 1998, c. d. (v pozn. 9), obr. 4 a-c.
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3. @) J. Sadeler I podla P. Candida: Poslednd velera, medirytina, po
1588 —b) J. Demossi(?): Obraz v predele oltdra v Partizdnskej Lupdi,
1644/55

napt. aj na nesporne svojrdznom diele, akym je obraz
Posledného siidu v nadstavci tzv. Thurzovho oltdra
z kaplnky Oravského hradu (dnes v Necpaloch),
skomponovaného z motivu Pekla na pravej strane
Schwarzovej kompozicie a jednotlivych figir Miche-
langelovych, podla niektorej z mnohych jeho grafic-
kych reprodukcii.?® (Za povSimnutie v tejto stvislosti
stoj{ fakt, Ze vieobecne — nielen u nds — sa Studovali
a preberali postavy zvic$a iba z lavej spodnej strany
slavnej Michelangelovej fresky. Aj na obraze v Necpa-
loch st to spravodlivi idd do neba a odvratend polfi-
gtra sediaceho muZa opretého o ruky, krort ndjde-

% Podrobnejiie MEDVECKY, J.: Addenda k Thurzovmu olti-
ru ,Speculum justificationis” (Predlohy a realizicia). In: Ars,
2003, & 2,'s. 92-121 (,Posledny sad“s. 106-111, obr. 9-11).
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4. 4) V. Salibeni: Zvestovanie P. Mdrii, akvaforta, 1 594 —b) Obraz
v nadstaves oltdra sv. Krfa, Spisskd Kapitula, po 1629

me pouzitd aj samostatne v mnohych malbdch zo 17.
storodia.)

Konfrontécia s identifikovanou predlohou casto
umozni odhalit aj detaily, ktoré by inak mohli zostat
nepoviimnuté a zviditelni¢ skrytd intenciu maliara
alebo objedndvatela. Takou je napriklad snaha o spri-
tomnenie nadc¢asovej udalosti ustanovenia Eucharistie
na obrazoch Poslednej velere, umiestfiovanych tra-
di¢ne v predele oltdrnych retdbuli (u protestantov bez

tabernakula), kde sti medzi postavami apostolov pre-
vzatymi z predlohy niektoré prispésobené alebo na-
hradené inymi, ktoré chcti byt zjavne portrétmi sa-

¢asnikov, napr. luterdnskych pastorov ¢i kazatelov.

S takouto aktualizdciou, v protestantskom umeni od

&as Cranachovho wittemberského oltdra (1547) po-
merne beZnou,?' sa aj u nds stretneme na spomina-
nom epitafe v Brezovici (1600), v predele protestant-
skych oltdrov v Necpaloch (1611), Stitniku (1636),

2V K tradicii POLLEROSS, F. B.: Das sakrale ldentifikationspor-
trét. Ein hifischer Bildtypus vom 13. bis zum 20. Jahrhundert.
Worms 1988, I-11., najmi kap. I1.2, S. 233.

leler 1 podla H. von Aachen: Kristus v hrobe prebidzany an-
na; po 1594 — b) Obraz v predle oltdra sv. KriZa, Spis-

(pol. 17. stor.), ¢i v Partizdnskej Lupd
4) 2. {Obr. 3}
fiky maliari Cerpali vhodné vzory aj pre tl-
novych obsahov v rdmci rekatoliza¢ného
‘ako dokazuje o.i. jeden z ranych prikla-
, oltdr sv. KriZa na Spi§skej Kapitule (po
torého tabulové malby manifestuja zdmer
¢ho objedndvatela. Kym volba Zvestovania
arii v nadstavei {Obr. 4} stvisi s restiticiou
ho kultu, vyjav v oltdrnej predele s opuste-
m Kristom spocivajicim v hrobe, prebu-
njelmi (v ¢ase medzi jeho uloZenim do hro-
chvstanim), nema oporu v biblickych tex-
to predstava je priamo podnietend rozjima-
la ,Duchovnych cviceni* Ignica z Loyoly.
1 Medirytinou Raphaéla Sadelera I spopulari-

ntované v rdmci autorovho prispevku na konferencii
,éﬂwt, Generationen ~ Interpretationen — Konfrontationen
lave 2005 (zbor. z medzindrodnej konferencie v tladi).

VICKY, J.: Oltdr sv. KriZa v Spisskej Kapitule. In: Pa-
milzed, 1994, & 5-6, s. 14-19, obr.

6. @) E. Sadeler 11 podla G. Cesari (Cavaliere d'Arpino): Bicovanie,
medirytina, 1593 — b) P. Demossi, tabulovd malba na kridle oltdra
v Partizdnskej Lupci, 1644

zovand von Aachenova interpretdcia ,anjelskej Pie-
ty" (a jeho spdsob zobrazenia tejto témy ,auf Papis-
tische art“, uz sicasnikmi z protestantskej strany kri-
tizovany),* stala sa jednou z najobltubenejsich pred-
18h, o ¢om sveddi mnozstvo jej kdpii po celej Eurépe.

Pouzitie sadelerovskych rytin podla talianskych
predldh pre oba obrazy levoéského epitafu Hansa
Wolffa, zomr. 1625 (sldvne Barocciho ,Nesenie do
hrobu“ a uz iba vo fragmentoch zachované ,Zmft-
vychvstanie” podla Jacopa Robustiho zv. Tintoretto)
je asi iba zhodou okolnosti. Tak ako v§ade v okolitych
oblastiach, aj u nds sa v maliarstve 17. storo¢ia vy-
skytuje Siroky repertodr grafickych predloh rozli¢ne;j
proveniencie — nizozemskych, juhonemeckych i talian-
skych, pouzivanych stcasne; jednoznaéne zdmernd
orientécia na niektory okruh sa v Ziadnom zo skiima-
nych diel nedd dolozit. V jedinom stibore tabulovych
malieb kridlového oltdra v Partizdnskej Lupci (1644/
54) sa napr. stretneme s tak réznorodymi predloha-
mi, ako st kompozicie Abrahama Bloemaerta, Pietra
Candida, Giuseppe Cesariho zv. Cavaliere d’Arpino
[Obr. 6}, Giulia Clovia, Paola Caliariho zv. Verone-
se, Anthonisa Van Dycka ¢ Francesca Salviatiho, viet-

# K teologickej explikdcii ndmetu — SZILARDFY, Z.: “Kik
a kerubokat titkosan dbrdzoljuk...”: Liturgia és kompozicié.
In: Mdwészettirténeti Ertesitd, 39, 1990, s. 86; - JACOBY, J.:
Hans von Aachen. Miinchen 2000, s. 166 n., kat. & 24.
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ky reprodukované nizozemskymi rytcami (Boétius
i Bolswert, Johannes I a Aegidius II Sadelerovci, Cla-
es Jansz Visscher, Cornelis Cort), pricom Casové roz-
pitie vzniku pouzitych grafickych predloh je v roz-
medzf rokov 1568 — 1618.

Napriek tomu, ¥ minuciézne grafické techniky
umo¥fiuji zreprodukovat najjemnejiie nuansy a de-
taily kompozicie, verne pretlmocit aj charakteristic-
ké znaky maliarskeho §tylu a rukopisu predlohy, pri
ich preberanf v dielach cirkevného umenia 17. storo-
&ia nie je rozhodujiica umelecké forma, ale ikonogra-
fia a vhodny spdsob stvdrnenia biblickych tém, pou-
sitelnych ako vzor. Va&ina pouZivanjch predloh zo-
brazuje ¥iadané nimety spésobom neutrdlnym; ich
nadkonfesionlny charakter vyhovoval poZiadavkam
aj z hladiska luterdnskej ortodoxie, aj potridentske;j
katolickej reformy. Tie isté predlohy Cerpané z mni-
chovskej protireformalnej grafiky, potridentského
talianskeho umenia, alebo monumentélnych baroko-
vych kompozicii Rubensa st napriklad pouzivané
v katolickom aj v protestantskom cirkevnom umeni
(u nas najznameji{ Gstredny obraz z niekdajsieho pro-
testantského oltdra mestského farského kostola
v Bardejove z r. 1655, pre ktory miestny maliar Pe-
ter Stéckel ako predlohu pouZil Rubensovu kompo-
ziciu ,Le coup de lance” z rytinovej reprodukcie Boe-
tiusa 4 Bolswerta, ca. 1631).” O vieobecnej popula-
rite Rubensa, podnietenej masovou produkciou ryti-
novych reprodukeii jeho diel, sved¢ia mnohé dobové
képie rdznej kvality malované podla nich, zastapené
aj v zbierkovych fondoch naSich muzef a galérif.

V repertodri domécich maliarskych dielnf sa vy-
skytuja predlohy pomerne aktudlne, pouZité s krdt-
kym ¢asovym odstupom iba niekolkych rokov, ale
v obehu nadalej zostdvaju grafické listy staré aj nie-
kolko desatodf, pri¢om mnohé z uspe$nych kompo-
zicif st preukdzatelne pouZivané este aj v 18. storoci.
K dovtedajiiemu sortimentu potom postupne pribd-
dajt dal3ie, u? barokové rytiny, pouZivané rovnakym
spdsobom, spolu s predlohami star$imi, neskororene-
sanénymi a manieristickymi (napr. malby vo vypl-
niach parapetu malej organovej empory v mestskom
farskom kostole v PreSove podla predléh Hansa von

» MEDVECKY 1998, c. d. (v pozn. 9), obr. 10 a,b.

26 MEDVECKY, J.: Anklinge an den rudolfinischen Manieri-
smus in der Malerei der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts in
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Aachen i P. P. Rubensa). Diela vznikajice podla nich
v prvej polovici 17. storocia aZ na vynimky viak ne-
mo#no povazovat za manieristické, ani ranobaroko-
vé. Pri prevasne iba remeselnom charaktere malieb
sposob stvirnenia a Stylové inovdcie preberanych
kompozicif nehraji tilohu. Va&ina vtedajSej domace;
produkcie je slohovo indiferentnd a tak sa rozdiely
prejavia len v tom, aké grafika je kopirovand. Prezi-
vanie manierizmu hlboko do 17. storolia sa v maliar-
stve prejavi va&inou iba v pouZivani predloh z tvorby
majstrov figuralistov rudolfinskeho dvorského okru-
hu, predovietkym mimoriadne oblibenych ndbozen-
skych ndmetov Hansa von Aachen, Josefa Heintza
st., ale napr. i ¢asti zndmej kompozicie Bartholoméusa

Sprangera (farebne pretlmolenej Matthdusom Gun-
delachom) a dalsich.?

V zésade rovnako slohovo nejednoznaény charak-
ter v tomto, z vjvinového hladiska prechodnom ob-
dob{, mé aj ,,protobarokové“ tvorba maliarov spreva-
dzajica ndstup protireformacie, programovo upred-
nostiujicej samozrejme ikonografiu maridnsku, zo-
brazenia sviteckych martyrif, atd. Takymi st spomi-
nané oltdrne obrazy, vytvorené napr. pre jezuitov na
Spisskej Kapitule (podla H. von Aachen a V. Salim-
beniho) alebo v Trnave (kompozicia J. Palma Giova
ne), & frantiskdnov v Malackdch (skombinovanim
archanjela Gabriela zo ,Zvestovania“ podla M. Arco
nia a Mérie podla G. Seghersa), atd. [Obr. 71

Konfrontaciou so zidentifikovanymi predloham
a $ttdiom spdsobu prace s nimi moZno ilustrovat sku
toéné tvorivé schopnosti a ambicie schopnejsieh
umelca na priklade malieb spominaného Thurzovh
oltéra z r. 1611. Umelecky nevdalné zadanie, pretl
mogit hotovd predlohu (graficky list ,Speculum Justifi
cationis“ z norimberskej oficiny Josta Ammana z t
1585) dosial neznamy maliar realizoval pozoruhod
nym spdsobom, pri re§pekrovani intencie zadédvatel;
a teologicko-dogmatického obsahu celku. Kym
v Gstrednom obraze iba verne maliarsky transponuj
zadant predlohu, tabulové malby pevaych kridiel
doplnené dal§imi v predele a oltdrnom nadstavc
vyrietil origindlnejsie. Iba dve z nich (,Samsonov zd
pas s levom®, , Vyhnanie z raja“) sG maliarskym pre ‘

dvodnych Ammanovych kompozicii; ostatné
il vlastnymi invenciami, skompilovanymi
predldh nizozemskej proveniencie, ktoré mu
vne aj ndzorovo bliZsie. ,,Jond$a vyvrhnutého
breh* prevzal z medirytiny Johannesa Sa-
odla Dircka Barendsza, ale do pozadia za-
noval bralo, obmyvané morskym pribojom,
iettom” na vrchole a vintGcim sa tocitym
m na Gpiti z inej, tieZz sadelerovskej ryti-
adia vyjavu , Jond$ do mora zhodeny“ pod-
3rila). Oblubeny motiv rozoklaného brala,
z talianskych scenérii P. Brila (,Krajina
nii’ a1.) a spopularizovany dal$imi rytca-
ndvame na mnohych grafickych a ma-
zaalpskych dielach 17. storodia (aj u nds
ozadi vyjavu ,Noli me tangere” na tabulo-
dnes v Trnave). Sposobom, aky sme spo-
ripade Posledného stidu v nadstavci olt4-
noval aj dal§{ vyjav na oltdrnom kridle,
postdv Mdrie, Jdna a UkriZovaného, ktoré
zdd z inej rytiny.?’
yobrazov Thurzovho oltédra je prikladom diel,
h st pouZité nielen hotové kompozicie pre-
1.ku, iba upravené na potrebny format
interpretované podla tvorivych schopnosti
€ aj ndrocnejsi kompozi¢ny princip, ,modus
takychto schopnejsich maliarov, ktori svoju
st a zorientovanost demon§truji pouZiva-
kého repertodra grafickych predlsh. Je zrej-

der Slowakei. In: Rudolf I, Prague and the World. Papers fro
the International Conference Prague, 2-4 September, 1997. Pragu
1998, s. 156-160.

illamena podla M. Arconia: Zvestovante, medirytina, 1598 — b) Schelte @ Bolswert podla G. Seghersa: Zvestovanie, medirytina, pol.
Tabulovd malba, 2. pol. 17. stor. (SNM-HM Bratisiava) '

mé, ze aj vyber pouzZitych predloh pricom nebol na-
hodny a Ze pri zostavovani svojich kompozicii ambi-
cidznejsi maliari ciefavedome siahali po takych vzo-
roch, ktorych spsob stvdrnenia im bol blizky a ndzo-
rovo zodpovedd ich umeleckej orientacii. Takto vznik-
nuté diela sveddia nielen o imitacnych a interpretad-
nych schopnostiach, ale aj invencii ich autorov pri
komponovani vlastnych kompozicii. Adaptéciou a po-
spajanim rdznorodych elementov tak vznikali nové,
vo vydarenejSich pripadoch ¢asto dost originélne
a svojské kredcie.

Predstavu o skladbe pouZivaného sortimentu
a frekvencii jednotlivych konkrétnych grafickych lis-
tov naznaluje aj rozbor dal$ich takychto charakteris-
tickych prikladov autentickych maliarskych diel zo 17.
storoCia, ktorych predlohu ako celok by sme hladali
marne a aZz blizSia analyza ukdZe, Ze si zostavené
z postdv a motivov prebratych z viacerych grafickych
predldh roznorodej proveniencie (a to Casto i bez ohla-
du na ich ndmet), viac & menej organicky zallenenych
a integrovanych do nového kontextu. Ilustrovat to
mozno na vyjave ,, Vzkriesenie Lazara“, Ustrednom ob-
raze jedného z epitafov zachovanych v Levodi, ktory
miestny maliar skomponoval z komparzu, povybera-
ného z vyjavu ,,Adoricia dietata s poklonou troch kra-

%7 Podrobnejsie MEDVECKY 2003, c. d. (v pozn. 20), s. 92-
121.
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8. @) J. Muller: Adordcia dietata s poklonon troch krdlov, medirytina,
1598 — b) Vzkriesenie Lazara, obrax epitafu M. Teufelovej v Levods,
1638

fov, Jana Harmensz. Mullera z r. 1598% a hlavné po-
stavy prevzal z inych rytin (vrdtane ,Jond$a“ podla
Barendsza), ¢im vznikol celok ,,origindlnej mnohfigii-
rovej kompozicie, zasadenej do krajiny s neobvyklymi
detailami — palma a antickd architekttra s korintskymi
stipami v pozadi, veterny mlyn a bralo na obzore a 1.,
opit aj s dosadenymi portrétmi objednévatela, levod-
ského notdra Kristofa Teufela z Kogic a jeho zomrelej

# FILEDT KOK, J. P.: Jan Harmensz. Muller as Prinmaker, 1.
In: Print Quarterly, 1994, & 3,s. 244 aobr. 121 a 122 nas.
242; — Pozri tieZ pozn. 22.

# V mnohom pozoruhodny tstredny obraz epitafu, ktory sa od
r. 2006 reStauruje, je asi ako jediny z levodského stiboru na-
malovany olejom na pldtne, nalepenom na drevenej tabuli.
Jeho dévnejSie demontované ¢asti — spodnd nédpisové tabula
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manzelky Marty, rod. Gantzovej (podla pamitného
nédpisu zomrela 51-ro¢nd 1638).% [Obr. 8]

Kompildcia réznorodych predlsh podobnym spo-
sobom nie je vynimo¢nd; moZno dokonca predpokla-
dat, Ze vznik takychto celkov bol motivovany snahou
maliara demonstrovat svoje suverénne kompoziéné
schopnosti a tvorivi invenciu. Exempldrnym prikla-
dom moZe byt tabulovd malba ,Vizia proroka Eze-
chiela o konci sveta” z Kremnice,>® dielo ako celok
nesporne maliarsky kvalitné (s najvdcSou pravdepo-
dobnostou zvy$ok protestantského oltdra zo zaciatku
17. storocia z tamojSieho hradného kostola), ktorého
mnohofigirovd kompozicia je impozantnou zostavou
»~Citdtov" pochddzajicich najmenej z 8 réznych gra-
fickych predléh. Okrem postédv z ,,Posledného sidu®
Michelangela a jednotlivych figir povyberanych
z kompozicie Christopha Schwarza, tu maliar pouZil
mierne upravené Zenské akty z dalSej mimoriadne
obltubenej predlohy, série rytin s témou ,,Posledného
stidu, Hendricka Goltziusa (,Spravodlivi idd do neba“
a ,,Otvorenie 6. pecate” podla Stradanusa, vyd. v Ant-
verpach, ca. 1577). {Obr. 91 Popri tychto vieobecne
roz8irenych, vychytenych vzoroch sa vSak v tomto
pripade nesporne rozhladeny maliar zdmerne in$pi-
roval aj predlohami zriedkavejsimi. Pozoruhodny sor-
timent zidentifikovanych pouZitych rytin tu dopliia-
J4 postavy ozivajucich zomrelych, prevzaté z dal$ich
kompozicii Giovanniho Battistu Fontanu, jednej
z verzii ,,Posledného sidu,, Maartena van Heemskerc-
ka (medirytina Philipp Galle, 1564), ale i tak kuri6z-
neho diela, akym je ,Ezechielova vizia“ stvirnend
Giovannim Battistom Bertanim (medirytina Giorgio
Ghisi, 1554). Celok obrazu z nich zostaveny v3ak nie
je pihou obskirnou koldZou. Neznimy maliar tu
skomponoval svojské dielo, ktoré md charakteristic-
ké Stylové znaky aktudlnej, manierizmom ovplyvne-
nej maliarskej produkcie zaliatku 17. storo¢ia, ku
ktorej sa pribliZuje aj svojou heterogénnostou.

Z mnohych analogickych zahrani¢nych prikladov
uvedme hoci na dreve malovany obdzok Posledného

a nadstavec s erbami manZelov sii v expozicii mtzea. (Za infor-

macie umoZsiujice identifikdciu objednévatela epitafu vda&im

riaditelke SpiSského muzea v Levodi, PhDr. Mirii Novotnej.)
3% Olejomalba na dreve, neznadené (NBS — Mizeum minci
a medailf Kremnica, inv. & K-1403/U 37). — K predlohdm
nezndmeho maliara podrobnejsie porov. MEDVECKY 2003,
c. d. (v pozn. 20),s. 112-118, obr. 10-13.

. @) H. Goltzius podla Stradanusa: Otvorenie O. peiate z cyklu 4
rytin Posledny sild, ca. 1577 — b) detail tabulovej malby Ezechielova
vizia, zal 17. stor. (MMM Kremnica)

sadu,” ktorého kompoziciu jeho autor Hieronymus
Francken II (1578 — 1623) skompiloval podobnym
sposobom, takisto s pouZitim postdv prevzatych zo
spominanych diel Michelangela, Schwarza a Golt-
ziusa. Je zrejmé, Ze to bol Gplne legitimny tvorivy
princip a z preberania alebo zjavného pouZitia mdzu
byt usvedceni v nejednom pripade aj popredni umel-
ci, o ktorych inventnych schopnostiach netreba po-
chybovat.

Zo zndmych ranobarokovych maliarov priam
ukdzkovy je priklad Carpofora Tencallu (1623 —
1685), ktory vo svojom rozsiahlom diele beZne zaZit-
koval grafické vzory najrdznejiej proveniencie. Prefi
charakeeristicky spdsob inspirdcie grafikou méZeme
demon3trovat uz v jeho najranejSom diele realizova-
nom na sever od Alp, freskovej vyzdobe interiérov

*! Hieronymus Francken II: ,Posledny std*, 1605-10, olejomalba
na dreve (KHM Wien, inv. & 1102).

10. @) J. W. Baur: Apulsky pastier z cyklu ilustrdcii Ovidiovych Me-
tamorfiz, lept, 1641 — C. Tencalla: Tancujiice nymfy, freska v zrkadle
Stukovej klenby saly terveny hradu Cerveny Kamert, 1655

pélffyovského hradu Cerveny Kame z r. 1655.3 Pre-
ukdzatelne tu pouZil grafiky nielen pre zobrazenia rim-
skych redlii a scenérii (tzv. Sibylin chrdm v Tivol,
Anjelsky hrad, kolos Nil, statue parlante Pasquino,
Marforio), ale aj pre figurdlne vyjavy na klenbich
a stropoch ,,piana nobile“ hradného paldca, kaplnky
a saly terreny. Tencalla svoje kompozicie vytviral
(a nezriedka potom opakoval) s pouZitim grafickych
predldh renesanénych, manieristickych i ranobaro-
kovych. Vsetky citdcie, ktoré si v jeho malbéch vy-
sledovatelné (na Cervenom Kameni napr. z Tiziana,
Veroneseho, Gillisa Coigneta, Venturu Salimbeniho,
Nicolasa Poussina, Johanna Christopha Storera, Clau-
de Vignona, Albrechta Diirera, Hansa von Aachen,
rytinovych ilustrdcii Ovidiovjch Metamorféz Johanna
Wilhelma Baura), st viak prehodnotené a zjednotené

3 MEDVECKY, J.: K podiatkom Zinnosti Carpofora Tencalu.
Ranobarokové fresky na hrade Cerveny Kame a ich ikono-
grafia. Ars, 1994, & 3, s. 237-311, obr.
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nezamenitelnym a kon§tantne kvalitnym ,tencalov-
skym* maliarskym $tylom. [Obr. 10}

Vietky prezentované priklady analyzovanych diel
zachovanych na Slovensku zo 17. storocia potvrdzuji
nezastupitelnd funkciu grafiky pri $ireni novych ume-
leckych idei a koncepcii v novovekom stredoeurép-

210

skom umeni. Sledovanie proveniencie, frekvencie
a vskytu po celej strednej Eurdpe univerzdlne rozsi-
renych predldh a vzorov, ich migrdcie a procesu trans-
formdcie je zéroverl prispevkom k skimaniu vztahu
tradicie a slohovych inovdcii a ich recepcie v peri-
férnom prostredi.

Die Inspiration durch graphische Vorlagen in der Malerei
des 17. Jahrhunderts in der Slowakei

Zusammenfassung

Die Ubernahme erfolgreicher Kompositionen fith-
render Kiinstler der spiten Renaissance und des frii-
hen Barocks in der mitteleuropdischen Malproduk-
tion war im 17. Jahrhundert fast zur Regel geworden
und die Abhingigkeit der Malerei von den relativ
leicht zugdnglichen Graphikblitrern und der Buch-
illustration ihren Hohepunke erreichte. Die Origina-
licit in unserer heutigen Auffassung, begleitet von
stilistischen Innovationen, war zwar schon seit der
Renaissance geschitzt, aber die massenhafte Verbrei-
tung und Anwendung fand eher die kiinstlerische
Standardproduktion (aufler im exklusiven Hofmilieu
und bei kunstliebenden Mizenen und Sammlern). Sie
entsprach den allgemein angenommenen Vorstellun-
gen, die evident von den respektierten Vorbildern
abgeleitet waren. Die dominierende Vermittlerrolle
der graphischen Produktion wurde erst spiter zum
Objekt der Kiritik.

Die in dieser Zeit verbreitete Praxis des Schaffens
nach graphischen Vorlagen miissen wir besonders bei
der Bearbeitung der wenig erforschten und meist ver-
kannten Produktion der einheimischen lokalen Ma-
lerwerkstitten in Betracht ziehen, die sich, zusam-
men mit den Bildschnitzern an der Entstehung von
Altdren, Emporen, Kanzeln und kirchlichem Mobi-
liar oder den, in der Slowakei erst seit dem 17. Jahr-
hundert erhaltenen gemalten biirgerlichen Epitaphien
beteiligt haben. Wie bekannt, sind nicht nur die Or-
namentik und die dekorativen Elemente dieser Wer-
ke von den Vorlageblittern abgeleitet, sondern auch
ihre figuralen — gemalten oder reliefartigen — Teile
entstanden damals fast ausnahmslos nach graphischen
Vorlagen. Die Spannweite reichte von einer allgemei-
nen Inspiration durch die maf3geblichen Vorbilder,
tiber eine selektive Adaptierung einzelner Motive und
Gestalten bis zu einem mechanischen Kopieren der
ibernommenen figuralen Kompositionen oder der
Ornamentik.

Fir die Darstellungen auf den Epitaphien und
Altdren werden auch bei uns iiblicherweise die ferti-

gen Losungen aus den Buchausgaben vom Typus
~Bilderbibel” ibernommen, mit ihrem umfangreichen
Fundus an Illustrationen im Holzschnitt oder Kup-
ferstich, deren Popularitdt auch in der Slowakei be-
zeugen mehrere typische Beispiele ihrer Ubernahme
durch die Maler schon in der 1. Hilfte des 17. Jaht-
hunderts.

Die Werke Schongauers, Schaufeleins, Diirers und
anderer, die im vorherigen Zeitabschnitt als Vorla-
gen am meisten frequentiert wurden, sind im Laufe
des 16. Jahrhunderts von der zeitgendssischen gra-
phischen Produktion — welche die aktuellere Umset-
zung der traditionellen Themen und die ,moderne-
re” Art ihrer Gestaltung vermittelte — innoviert wor-
den (wobei viele Figuren und bewihrte Motive, z. B
aus den Kompositionen Diirers, interpretiert und
modifiziert in den Werken von Stechern spiterer
Generationen, weiter im Umlauf waren). Der Markt
war besonders von Werken fihiger niederlindischer
Stecher tiberschwemmt, die Kompositionen beriihm-
ter Kiinstler reproduzierten, oder fiir die Herausge-
ber ganze Konvolute von Stichen nach Vorlagen von
bekannten Malern, Zeichnern und Graphikern her-
stellten, die sekundir auch in illustrierten Buchaus-
gaben beniitzt wurden, durch die es dann zu ihrer
massenhaften Verbreitung gekommen ist. Auch in
der Slowakei 1Bt sich bestitigen, daf} es vor allem
das Schaffen der verzweigten, in Antwerpen, Miin-
chen, Venedig und Prag titigen Antwerpener Dy-
nastie Sadeler gewesen ist, das im 17. Jahrhundert
besonders verbreitet war.

In der protestantischen sakralen Kunst des 17. Jaht-
hunderts kamen vor allem christologische Themen zur
Geltung. Der konfessionelle Standpunkt dussert sich
dabei nur in der Auswahl und Anpassung von geeig-
neten Themen, weniger in der Gestaltung der ge-
brauchlichen ikonographischen und kompositionellen,
durch die Graphik vermittelten Vorbilder.

Trotzdem die minutiésen graphischen Techniken
auch die feinsten Nuancen und Details wiederzuge-
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ben erlauben und auch die charakteristischen Eigen-
heiten des malerischen Stils und der Handschrift der
Vorlage vermitteln kénnen, ist bei ihrer Ubernahme
in den Werken der kirchlichen Kunst nicht ihre kiinst-
lerische Form ausschlaggebend, sondern ihre Ikono-
graphie und die geeignete Art der Gestaltung von
biblischen Themen, die sie als Vorlage benttzbar
machen. Die Mehrzahl der verwendeten Stiche gibt
die geeigneten Themen in neutraler Art wieder, ihr
iiberkonfessioneller Charakter entsprach den Anfor-
derungen sowohl der evangelischen Orthodoxie als
der nachtridentinischen katholischen Reform. Diesel-
ben graphischen Blétter werden sowohl in der ka-
tholischen als auch in der protestantischen sakralen
Kunst als Vorlagen bentitzt.

Im Repertoire der einheimischen Malerwerkstit-
ten befanden sich Vorlagen, die verhiltnismifBig ak-
tuell waren — sie wurden schon kurz nach ihrer Ent-
stehung beniitzt — im Umlauf blieben weiterhin aber
auch graphische Blitter, die bereits mehrere Jahrzehn-
te alt waren (wobei viele der erfolgreichen Komposi-
tionen noch im 18. Jahrhundert verwendet wurden).
Zum bisherigen Sortiment an Blittern der Spitre-
naissance und des Manierismus kamen nach und nach
weitere, schon barocke Stiche, die in derselben Wei-
se beniitzt wurden wie die vorherigen. Die Werke,
die nach ihnen in der 1. Hilfte des 17. Jahrhunderts
entstanden sind, kann man, mit wenigen Ausnah-
men aber weder als manieristisch, noch als frithba-
rock ansehen. Bei dem iiberwiegend handwerklichen
Charakter dieser Bilder spielten die Art der Gestal-
tung und die stilistischen Innovationen der tibernom-
menen Kompositionen keine Rolle. Das meiste der
damaligen lokalen Produktion ist in seinem Stil in-
different und die Unterschiede dussern sich nur durch
das, welche Graphik kopiert wurde. Einen grundsatz-
lich nicht eindeutigen Stilcharakter in dieser, aus der
Entwicklungsperspektive gesehenen Ubergangszeit,
hat auch das ,protobarocke” Schaffen jener Maler,
welche den Beginn der Gegenreformation begleite-
ten, die programmiBig der marianischen ikonogra-
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phie und den Darstellungen der Martyrien von Hei-
ligen den Vorrang gab.

Auch bei uns finden wir mehrere Beispiele flr
Werke, in denen die beniitzten Vorlagen nicht nur
zur Ginze {ibernommen wurden — nur angepasst an
das notwendige Format und kiinstlerisch intepretiert
nach den schépferischen Fihigkeiten des Malers —,
sondern ein anspruchsvolleres Kompositionsprinzip
verfolgt wird. Es ist der ,modus operandi“ hinlanglich
fihiger Kiinstler, die ihre Erfindungsgabe und Orien-
tiertheit durch die Beniitzung eines breiten Reper-
toires von graphischen Vorbildern (und das sogar ohne
Riicksicht auf ihr Thema) demonstrieren. Derart ent-
standene Werke bezeugen nicht nur die Imitations-
und Interpretationsfahigkeiten, sondern auch die In-
vention ihrer Schopfer beim Aufbau eigener Kompo-
sitionen. Durch die Adaptierung und Verbindung
unterschiedlicher Elemente entstanden so neue, im
besten Fall oft auch ziemlich originelle, eigenartige
Kreationen.

Offenbar war das ein ganz legitimes Gestaltungs-
prinzip und die Ubernahme oder direkte Verwendung
kann man nicht selten auch bei namhaften Kiinst-
lern feststellen, an deren Inventionsfahigkeiten nicht
zu zweifeln ist. Von den bekannten frihbarocken
Kiinstlern ist geradezu ein Vorzeigefall der Maler
Carpoforo Tencalla (1623-1685), der in seinem um-
fangreichen Werk laufend graphische Vorbilder der
unterschiedlichsten Provenienz verwertete. Alle Zi-
tate, die man in seinen Gemilden feststellen kann,
sind aber verarbeitet und vereinheitlicht im Sinne des
unverwechselbaren und durchgehend qualitdtvollen
Jtencallischen” malerischen Stils.

Untersuchungen der erhaltenen Werke aus dem
17. Jahrhundert in der Slowakei bestdtigen die uner-
setzbare Funktion der Graphik bei der Verbreitung
von neuen kiinstlerischen Ideen in der neuzeitlichen
Kunst Mitteleuropas. Auch ein solcher Blick ,hinter
die Kulissen“ des schopferischen Prozesses und der
Inspirationen der Maler fiir weitere Untersuchungen
von Nutzen sein kann.

MATERIALY / MATERIALS

ARS 39, 2006, 2

JelikoZ kfizovnici byli pouze pomérné malou ko-
munitou, kterd nenabyla zvlatniho roz3iteni v evrop-
ském méfitku, neméli také mocné p¥imluvce a mece-
nase, ktefi by jim pomohli v rozsiteni feholnich dom®.
Nadéje na rozsifeni vysvitly a# pocatkem 18. véku.
K sifeni novych myslenek na vétdi rozsifeni fadu slou-
zily Karlovy Vary, kde zdej3{ fara byla od 14. stoleti
majetkem fddovym. Fardf ptvodné sidlil v Sedlci
u kostela sv. Anny a kostel sv. Maif Magdalény byl
pouze filidlnim kostelem. Zdejsi vyhleddvané prame-
ny také vabily mnoho vyznalnych hosttl a toho také
kifzovnici vyuZivali. Z velmi vjznamnych hostd ve
Varech byl ostfihomsky arcibiskup kardindl Chris-
tian August von Sachsen,' jenZ zde hledal zdravi
v letech 1707 a 1709. Zde poznal kfizovniky a proto
také byl jejich hostem v praZském konventu v roce
1709 a pozdéji 1711.

Velmistru Beinlichovi piSe arcibiskup z Vidné 1.
cervna 1710. Chce Féd kiiZovnikd zapojit do nasledu-
jicich podniki: 1. Své&fit jim spravu vojenského hos-
pitdlu v Bratislavé; 2. Chce byt ndpomocen fadu zi-
dit dim ve Vidni za 80.000 zl.; 3. Jestlize by ¥ad
chtél néco v Uhrich zakoupit, postoupi jim 100.000
z. a své statky, nad kterymi m4 pravomoc; 4. Je pfi-
praven si vzit dva kfiZovniky k sobé za osobni kapla-
ny. Za to vSe si z4déd fadovych modliteb.? Jesté roku

' Christian August von Sachsen-Zeitz, narozen 9.10.1666 na
zdmku Moritzburg, zemtel 23.8.1725 v Rezn&. Syn Moritze
von Sachsen-Zeitz a Doroty Marie von Sachsen-Weimar. Ry-
tif Némeckého fadu, konvertoval roku 1693 ke katolicismu,
pozdéji probostem v Koliné nad Rynem, biskupem v Raabu
(Gyér) a 17.5.1706 jmenovén kardindlem pape¥em Klemen-
tem IX. V zdvéru Zivota 1707 — 1725 arcibiskupem prima-
sem Ostithomskym.

Projekt k zaloZeni kfiZovnické komendy
v Bratislavé a historické pozadi

P. Marek PUCALIK, O.Cr.

1710 si k sobé bere karlovarského kaplana Frantiska
Bernkoppa za ceremondfe.? Jako nahradu si bere Fran-
tiSka Gotzla, kterého jmenoval svym radou, kanclé-
fem a zpovédnikem. Za pomocnika Gétzlovi byl vy-
slin dalSi spolubratr Vavfinec Freytag. Gotzl se po-
zdéji stavé infulovanym probostem u sv. Zikmunda
v Budiné a Freytag probostem u sv. Ladislava ve Vel-
lyesi.* Primas také zprostfedkoval k¥izovnika Jana
Karla Peleta de Hundt polskému krali Fridrichu Au-
gustu II. za osobniho zpovédnika.

Niésledkem tureckych vilek zajistil nadaci pro $pi-
taly ostfihomsky arcibiskup Jifi Szelepcsényi pro Bra-
tislavu listinou z 24. 1. 1692 a pro Pest 24. 2. 1692.
Spitédl bratislavsky mél slouZit chudym bez rozdilu
a byl mu odkdzén dim se zahradou rodu Wesselényi.
K nému bylo na vyZivu pfipojeno panstvi Szarukd za
180.000 zl. Také stanovi podminky spravy Spitalu.
Bohuzel arcibiskup Szelepcsényi umird a nadace ne-
byla provedena. Jeho ndstupce arcibiskup Leopold
hrabé Kollonich zapocal aspoti stavét budovu ve
zminéné zahrad€ a umistil zde chudé a sirotky. Ptesto
viak také dilo nedokon¢il. A% kone¢né kardindl Au-
gust Sasky rozdélil nadaci na dva dily, z nich? jeden
mél byt pro $pitdl v Bratislavé pro chudé a invalidy
a druhy v Pesti pro nemocné a ranéné vojiny. Spra-
vou bratislavského hospitdlu chtél povéfit nékeery

? BELOHLAVEK, V.: Bratislavsky hospital. In: Od Karlova
mostu, Praha 1931, ro&. IV. & 2., s. 69-80.

Ten ale umird uz 25.12.1710 a arcibiskup mu vystrojil bis-
kupsky pohfteb.

Oba kfiZovnici byli pfitomni jako obfadnici primasovi pfi ko-

runovaci Karla VI. (uhersky krdl Karel I11.) v Bratislavé roku
1712 a manzelky Karlovy Alfbty Kristiny roku 1714,
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hospitdlni ¥4d. Rozhodl se pro kfizovniky, které po-
znal v Karlovych Varech a v Praze.’ Podminky k pfe-
vzet{ $pitdlu duchovni spravou ujednal s velmistrem
Bémem.® K ¢&innosti v Uhréch bylo zapotfebi, aby fdd
byl pFijat do uherského ndrodniho svazku. V této zdlo-
uhavé, le¢ nutné zélezitosti byl ndpomocen jigersky
biskup Antonin Erdédy, jenZ mél také u sebe za ce-
remondre a konsistorniho assessora kfizovnika An-
tonina Madera. Bshm tedy ?4d4 panovnika jakoZto
uherského krale a generdlni krdlovsky sném o pfijeti
do zmin&ného svazku, coZ se stalo roku 1723.7 Dile
vyvstaly dal§{ nesndze ohledné penéZniho narovndni
mezi obéma $pitdly. To bylo urovnéno, ale bylo jesté
zapotiebi vyjedndvat s méstskou radou ohledné po-
zemkd. Za prvnfho komandéra Frantiska Gorzla
(1723-1729) doslo také na zni¢en{ mistni cihelny
postvanym obyvatelstvem. K pokojnému urovndni
s méstem dochdzi teprve roku 1727. Tehdy se rad
vykupuje z platl a ddvek 2.300 zIl. Mésto zakdzalo
zfizovat fadu ve 3pitdle krdmy, pivovary a cihelnu.
Také maji udrovat mistni vodovod. Potize nastaly
i s budovami, které byly bratf{im odevzddny nedosta-
véné.

K bohosluzbam byl uréen maly kostelik sv. Mar-
tina a Leopolda, ktery byl za¢lenén do stavby komen-
dy. Nechal ho postavit jesté arcibiskup Kollonich.
Ponévadz byl a7 pfili§ maly, bylo tfeba ho rozsifit
roku 1724 jiz za kardindla Christiana Augusta a ko-
mandéra Gotzla. Vibec se zd4, Ze fad byl ve velmi
tésném kontaktu s kardindlem, jak jiz bylo zminéno
difve. Jiz generdlem Beinlichem mu byla udélena f4-

5 Eundem Sacrum praenominatum Ordinem prae aliis ad Eidem ple-
nariam et omnimodam hujus piae Fundationis et Hospitalis, seu
Nosocomii Administrationem committendum omnobo delegimus.

6 1. Ochranu a dozor vykonédvaji ostfihoms3t{ arcibiskupové.
Neni-li stolec obsazen, jejich kapitula. Starost o 3pitél vyko-
névé ¥4d. II. Ponévad? jsou zatim nejisté piijmy hospitdlu
a jistiny Kolonichovy ve sporech, nestanovi se po¢et duchov-
nich ani chudych. III. Pfed zapoletim 3pitélni sluZby je tfe-
ba opravit a dostavét ¥pitél a kapli. IV: Réd d4 pro zaldtek
3.000 zl. na lo¥ni zafizeni. V. Povinnost velmistra kontrolo-
vat administratorovi ro¢ni G&ty. VI. Poté, co se vzdala kapi-
tula a probost bratislavsky préva pfijimat chudé, pfechdzi
ono ptijimani chudych na administrdtora. VII. Pro nemocné
a nemocné nakaZlivou nemoci at je ziizena zvld$tni oddéle-
nd mistnost a opatfen léka¥, ranhoji¢ a léky. VIII. Chud{ majt
stravu a obleCeni dle praZského 3pitélu a maji byt vedeni ke
zboZnosti poboZnostmi a modlitbami za zakladatele, panov-

nika a za blaho vlasti. IX. K¥{Zovnici zde pfisluhujf svatost-
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dové konfraternita ,,&sé ho #ilastnym na viech zboznych
skutcich ¥idu, zejména zdsiubdch v péci o nemocné a chudé
ve Spitdle”.® Vnitin{ zafizeni kostelika bylo zaplaceno
z fadovych penéz a plné odpovidd fadové zboznosti.
Na hlavnim oltafi bylo Nalezeni svatého KiiZe a po
bocich sochy sv. Martina a Leopolda. Pravy oltaf bo¢ni
byl dedikovan sv. Janu Nepomuckému, levy Matce
Bozi. Dale &eyti ,imagines de Pasione Domini®, Mater
Dolorosa, Sv. Josef s Jeziskem, Sv. Anna s Marii, sv.
Erasmus a sv. Frantidek Xaversky.® Obydli koman-
déra bylo pravdépodobné prelaturou, ponévadz ko-
mandéfi se fadili k uherskym preldtim. Kfizovnik
Mader probost u sv. Zikmunda v Budé a komendator
Schleichart z Bratislavy jeli na uvitanou cisafovny Ses-
tispfefim — ,sexiga in curru proprio vecti“.'® Také ko-
mandéfi jakozto zem3ti preldti méli misto a hlas na
uherském snému. O postaveni bratislavského preld-
ta-komandéra svéddi i zatizen{ jeho prelatury vyzdo-
bené mnoha obrazy a ndbytkem. Kupfikladu ,,in Gel-
ben oder Tafel Zimmer® byly portréty kardinila Kollo-
niche, kardindla Augusta von Sachsen, arcibiskupa
Esterhdzy a kardindla Siris. Druhy komandér Anto-
nin Mader nechal je$t& vystavét na hibitové roku 1738
dal¥f kostelik, zfejmé pro pohiebni obfady. V kostele
v komendg jsou inventdrné zminény i pontifikélie, coz
dosvédcuje, ze velké slavnosti se konaly zde.

Po Christianu Augustovi nastoupil na stolec ostfi-
homskych primas arcibiskup Emmerich Esterhazy
(1725 — 1745),"* keery sam plvodné ¢len pavlinské-
ho Fadu mél v oblibé fady. Ostfihomsti arcibiskupo-
vé sidlili v dasledku tureckého nebezpedi od roku

mi, vyuéuji nébo¥enstvi, bdi nad jejich chovénim a kdzn{
a pohibivaji zemfelé.

7 Karel VI. dovoluje usazeni k¥iZovnikim v Bratislavé listinou
datovanou v Praze 27.8.1723.

8 Stitn{ Gstfednf archiv, Réd K¥izovnikd, Listiny — IL. dil, 820.

9 SUA, RKR, karton 223, Inventarium ecclesiae 1748 conscriptum
e picturis, statuis et veliquiis”.

0 SUA, RKR, Liber memorabilium commendae et hospitalis s: s: Mar-
tini et Leopoldi in Suburbio Regiae et Liberae civitatis Posoniensis,
Sacri ac militaris ordinis crucigerorum cum stella vubea, s. 229.

" Emmerich Esterhdzy se narodil 1663 v Galantg, 1680 vstu-
puje k pavlindim, pozdgji provincidlem a generdlem Fidu. Od
roku 1725 ostfihomskym arcibiskupem a primasem Uher.
Umiré roku 1745.

1543 v Trnavé v Hornich Uhréch. Esterhdzy spi¥e Inul
kvili své rodiné k Bratislavé, kterou chtél proménit
v ,druby Rim“."* Po zvolen{ arcibiskupem 1725 v tom-
to korunovacnim mésté rezidoval. Farni chrim sv.
Martina nechal skvéle barokizovat Georgem Rapha-
elem Donnerem poddtkem tficdtych let. Nechal tak-
téZ u kostela zbudovat kapli sv. Jana Almuznika,
s kterym se identifikoval svoji mirnou povahou. V této
kapli také nasel svoje misto odpocinku. KnfZe primas
uhersky, vyznamny mecend¥ se obklopoval fadou
umélci. Mimo zmifiovaného G. R. Donnera® to byli
Daniel Gran, Antonio Galli-Bibiena, Donato Felice
Allio, Paul Troger, Franz Xaver Palko'* a Franz An-
ton Pilgram. Vedle martinského chrdmu podporoval
arcibiskup trinitdfe u kostela Nejsvét&jsi Trojice, al-
zbétinky u kostela sv. AlZbéty a také kfizovniky s Cer-
venou hvézdou. Tém slibil vzit na sebe ndklady spo-
jené se stavbou nového velkého kostela sv. Josefa.
Josefské patrocinium odkazuje jednak k patronu
umirajicich a také k patronu Habsburského domu. Je
mozné, zZe je ,captatium benevolentiae” odkazujici na
narozeni naslednika trinu Josefa II. O ziskani archi-
tekta Franze Antona Pilgrama pro vypracovéni pland
nového kostela a o pribéhu slavnosti polozeni zdklad-
ntho kamene arcibiskupem Emmerichem Esterhdzym
nds spravuje Pamétni kniha komendy."
~Apostolskému Uherskému krélovstvi a celé Ostfi-
homské arcidiecézi je velmi zndmd laskavost Nej-
jasnéjstho kniZete Emericha z hrabat Esterhdzy, ostfi-
homského arcibiskupa, prima Uherského krélovstvi
etc. etc. Chtéje touzebné rozsifit a s velkou milosti
posunout dopfedu zboZné zdméry svych predchidct,
rozhodl se roku 1743, dne 6. zaff za nejponiZenéjsi
piitomnosti knéze naseho rytitského fadu, keery teh-
dy vykondval v tomto 3pitale pé¢i o chudé, zalo¥it
kostel pro chudé zasvéceny sv. Josefovi, k jeho? do-
konceni a k urychleni stavby byl jeho Jasnosti tenty?
knéz posldn do Vidné pro architekta. A poté, co se
s architektem Janem (sic!) Frantiskem Pilgramem
vrdtil z Vidné do Bratislavy, 12. z4f{ jeho Vysost uzna-

12 SCHEMPER~SPARHOLZ, L:,...ut nec ovum esse ovo simi-
lius valeret...” Das anlésslich des 50-jahrigen Priesterjubiliums
gepragte Miinzbildnis des Fiirstprimas Emmerich Esterhdzy
von Matthédus Donner. In: Barockberiche, 31 (2001), s. 84-91.

' ]Iti‘tl]: Rafael Donner @ Bratislava (1693 — 1741). Kat. vyst.,
Bratislava 1992; — Georg Raphael Donner (1693 ~ 1741).
Ausst. Kat. Wien 1993,

la za vhodné osobné prozkoumat misto uréené pro
kostel a vyznacit jej, aby tim rychleji bylo pfipraveno
pozadované vyznaceni pidorysu a pfivezen nezbytny
materidl. Nejvyssi spfiznénec a nadSeny zastdnce ce-
lého podniku byl urozeny Pan von Térk, kanclé bra-
tislavské kralovské pokladny, feditel viech staveb Jeho
Vysosti, jemuz jeho Vysost tuto stavbu ptedala k do-
konéeni a spojila ho se svrchu zminénym knézem
na$eho fadu.

Kdyz bylo roku 1744 pfipraveno viechno nezbyt-
né, dne 4. biezna byl vyznacen zékladn{ ptidorys tim
samym architektem. 26. dne téhoZ mésice za ptizni-
vych okolnosti zacaly byt kopdny zdklady. Po vybu-
dovéni zédkladd byl slavnostné a obvyklym zptisobem
poloZen prvni kdmen k vé%i skrze nejdfistojnéjsiho
pdna Antonina Madera, komandéra Josefa Pfeiffera
(v té dobé hosta v Bratislaveé), Karla Schleicharta
a Jana Drenia, kné€Zi naeho svatého rytitského fadu.
Pfi jeho umisténi kazdy z nyni jmenovanych pokle-
pal na kdmen tfikrdt kladivkem a proslovil formuli
Ve jménu Otce a Syna a Ducha svarého. Kdyz to bylo
dokonéeno, délnici, zednici a chudi se shromé¥dili
u kostela, kde slouZil po vystaveni Nejsvétéjsi Sva-
tosti nejdustojnéj$i pan Brenni mii za $tastny Gspéch
této stavby a dlouhy Zivot Jeho Jasnosti. K tomuto
zadméru vsichni pfitomni dokonili riZenec s veskerou
oddanosti jasnym hlasem. Poznamendvi se zde po
velké zdsluze, Ze nejvys¥{ zastdnce tohoto podniku byl
slovutny muZ FrantiSek To6rok, kanclét bratislavské
pokladny, tedy tajemnik Jeho Jasnosti, inspektor
vSech arcibiskupskych statkd. Ten totiZ na zal4tku
stavby kostela vynaloZil netinavnou snahu.

Pti budovéni a postaveni zdkladd to doslo tak da-
leko, Ze byl poloZen Ghelny zdkladni kdmen kostela.
Pro slavnostni poloZeni toho kamene byl uréen Jeho
Jasnosti den 24. ¢ervna (podivuhodny svétek pred-
chidce Ping) a tedy zvldsté tento den byl vjznamny
pro pana hrabéte Jana Pilffyho, toho ¢asu palatina
uherského krélovstvi. Pro tuto slavnost byly po ce-
lém obvodu kostela vysdzeny zelené stromy a roz-

' PREISS, P.: Frantifek Karel Palko. Zivot a dilo malive sklonkn
stiedoevropského baroka a jebo bratra FrantiSka Antonina Palka.
Praha 1999, s. 250.

"> SUA, RKR, Liber memorabilium commendae et hospitalis s: 5: Mar-
tini et Leopoldi in Subnurbio Regiae et Liberae civitatis Posoniensis,

Sacri ac militaris ordinis crucigerorum cum rubea stella, s. 211-
214.
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mistén stejny pocet obrazi uherskych svétc a sochy
ozdobené zlatymi ozdobami. Triumfilni vstup zdo-
bila brina, na niZ byly ndsledujici ndpisy. Na vnéjsi
strané triumfélniho oblouku:

Piijd'te chudi, dnes bylo uiinéno blabo tomuto Spitd-

lu, je pokldddn tyfbranny kdmen pro kostel, modle-

te se za zboiného dobrodince.

uvnitt: ,Blageny ten, kdo se ujimd nuznyjch

a chudyjch, protoe ve Spatny den bude vysvobozen“.'s

Po pravé strané této brany byla oratof s cervenym
hedvébim pro Jeho Jasnost a pro nejvyznamnéjsi cle-
ny kralovstvi v pfimé linii byl vybudovan oltar s ji-
nymi ldtkami ve formé kaple zasvéceny umirajicimu
sv. Josefu. Na jeho vrcholu byl tento népis:

Svatému _Josefovi, muZi Mariinu, Panny bez poskvr-

ny, vétného Otce Syna Jei%e Krista, Ziviteli na zemi“."

Pfi preslavném umisténi tohoto kamene, podle pii-
kazu nejjasnéjiiho primase, byli pfivitdni vSichni pfed-
ni krélovstvi z Bratislavy, stejné tak vSichni dikaste-
rialisté, tedy kancléfi tak vzneSené krélovské rady jako
i slavné krélovské pokladnice. Slavnost byla o 4. nedéli
po Letnicich vSude vefejné ohldSena i veskerému lidu.

Samotného dne 24. Cervna o desaté hodiné ranni
se za velmi slavnostniho znén{ zvont objevil Nejjasnéj-
§i, aby osobné vykonal tuto funkci. Ctihodny pan
komandér Antonin Mader s Karlem Schleichartem
a Antoninem Breniem odéni v rochetdch podali své-
cenou vodu, s niZ Nejjasnéj$i uznal za vhodné pokro-
pit chudé tohoto $pitdlu. KdyZ Nejjasnéjsi dosel
k triumfaln{ brdng, byl tam pfivitdn od nejctihodnéj-
§tho pdna Jiftho Klima preldta a kanovnika ostfihom-
ského a celého knéZského sboru. Za doprovodu ne-
jznamenitéjsich Slechtict kralovstvi byl odveden na
urené misto, kde se jeho Vysost oblékla do taldru
a ptipravila se k vykondni této slavnosti. Po skonceni
piiprav se Nejjasnéjsi odebral k oltéfi sv. Josefa a na
evangeln{ strané se usadil do kfesla, kde se nachazel
stoleCek s kamenem. Mezitim svechu Fedeny ctihod-
ny pan Klimo, ostfihomsky kanovnik a doméci pre-
14t Jeho Vysosti se pomodlil litanie ke VSem svatym
u vztyceného kifZe. Po skonlen{ litanif Nejjasnéjsi dle
fimského ritu pokracoval v ceremoniich. Vlozil do
vyhloubeného ¢tverhranného kamene ostatky svatych,

tfi mince, jeden zlaty a dva stfibrné, na nichZ byl ob-
raz Casto zmifiované Jasnosti. Tyto mince nechal Nej-
jasnéjsi vyrazit a nafidil vyrazit na pdsce tento ndpis:

16 Chronogram 1744.
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wZa panovini Benedikta XIV., papeze a Marie Te-
rezie, panovnice uberského krdlovstvi, byl poloZen
tento proni kamen pro tento kostel zasvéceny svatému
Josefovi, Kristovu Ziviteli na zemi".

w26 zboiné a laskavé Stédrosti mezi chudymi Eme-
vicha Esterdzy, SRI viddce a arcibiskupa cirkve ostii-
homské“.

»Za pritomnosti Jitiho Klima, jednobo z hlavnich
kanovniki ostithomské hlavni kapituly, apostolské-
ho protonotdre a opata ozdobeného mitron".

,Za pritomnosti spravce vskutku celé této stavby,
vzneleného muie Frantifka Torika, kancléte
v krdlovské komote bratislavské”.

,V pritomnosti veskerého lidu mésta Bratislavy, vy-
znainého prisluinika palatina uberského krdlovstvi
Jana Pdlfybo (p. t.) a jeho manielky ze starobylé
Sternberské vétve pochdzejici z julského rodu®.

A na konci napsdno

WPro ten Cas v ctnostné 2dii generaldtu vytivské ko-
horty kiéZe s Cervenon hvézdon a také za pritomnos-
1 % té%e viry predstaveného toboto Spitdln a jeho spo-
lupracovniki”.

JR:1: A: D: D: Franti$ku Matousi Bohmbovi, sv.
a rytivského fadu kiiZovnikdl s Cervenon hvézdon, nej-
vy$Simu Generdlovi, Velkému Uciteli Antoninu Ma-
derovi komandérovi této fundace Seczenianské
a predstavenému u sv. Zikmunda v Budiné ozdobe-
ného mitvou, kooperdtoriim Karlovi Schleichartovi
a Antoninn Breniovi®.

Kdy? byly do prohlubné kamene vlozeny tyto véci,
byl Nejjasnéjsi dopraven na roh evangelni strany, kde
mél byt postaven novy kostel a kde umistil ¢tythran-
ny kdmen pro jeho zéklady. KdyZ na néj kladivkem
poprvé udefil podle rubrik, v okamZiku vystielila déla
a zalaly hrdt na tfech mistech polnice a bubny. Po-
tom se ctihodny pan Klimo oblékl do pontifikalif
a dokondil tkon na svétek sv. (Jana) Kftitele na tém-
¥e misté, kde mél byt postaven novy kostel. U pfi-
praveného oltdfe za pfitomnosti mnoha prednich
mu8 a mnoho lid{ slavnostné zapél votivni pisen o sv.
Josefu. P¥i Gloria, Credo a Sanctus byl slySet zvuk
dél, polnic a fincen{ bubnli. Po posledni me$ni mod-
litbé se Nejjasnéjsi v tichosti odebral domt, aby se
vyhnul komplimentim a ddle ho ndsledoval ctihod-
ny pan komandér Schleichart. Nejjasnéjsi vSechny
predni muze ve své rezidenci velmi bohaté nasytil.

7 Chronogram 1744.

V komendé pini kancléfi krdlovské rady a kancléfi
bratislavské pokladny Uherského krélovstvi bohaté
hodovali spolecné s pany kanovniky za zvuku polnic
a bubni a také se na pocest stfilelo z d&l. V odpoled-
nim Case az do pozdni noci se ze v§ech kon¢in ubiralo
velké mnozstvi lidu, aby si prohlédli stavbu a tak slav-
nost s radosti a jésotem byla toho dne skoncena.*
Franz Anton Pilgram se narodil 1699 ve Feldskir-
chen®™ a umird 28. 10. 1761 ve Vidni. Vyuleni na
zednického mistra dosdhl u stryce Franze Jinggla ve
Vidni. Pozdéji odchdzi na zkuSenou do Némecka,
Nizozemi, Anglie, Paiize a také Rima. Od roku 1729
je mistrem ve Vidni, kde mél svoji vlastni firmu a po-
mérné zbohatl. Jeho ¢innost mimo Rakousko zaséhla
zejména do Uher a do premonstratské kanonie v Lou-
ce u Znojma. Nejzndméjsi stavbou, kterou vedl oviem
dle pldnd Johanna Lukase Hildebranta, je kldster
v Gottweigu — od roku 1736. Po roce 1739 byl ¢inny
pro cisterciaky v Szentgotthdrdu. Zdrovedi v letech
1739 — 1743 realizuje konvent s nemocnici a kostelem
pro bratislavské alzbétinky. V roce 1743 vypracové-
va plany pro kfizovniky v Bratislavé, jak ndm bylo
ozfejmeno vySe. Z poslednich vyznamnych zakdzek
je nutno zminit stavbu kld$tera Loucké kanonie
v letech 1748 — 1761 s proboststvim v Jasové 1750
- 1766, kdy se oviem jiZ stavélo po smrti Pilgrama.'?
Pilgram byl , jednim z jeho umélecky prizpisobivych
Javorit, kter byli schopni promptné reagovat a ideové roz-
vinout jeho osobni piedstavy a piani“.*® Tak hodnoti J.
Bencova Pilgrama, ktery pracoval ve sluzbich ostfi-
homského kniZete-primase Emmericha Esterhdzy.
Tak jako mél knfZe-primas ndklonnost k bratislav-
skym alZbétinkdm,?' tak také musel mit v oblibé Zes-
ké kiizovniky. Obéma ¥4dim, které mély svoje te-
holni domy blizko sebe ve Spitalské ulici, financoval
stavebni vylohy ve spolupréci se svym architektem
Pilgramem. AlZzbétinky mély $tésti, nebot jejich kostel
byl stavén a vybaven uz mezi roky 1739 — 1743. To
jedeé zil arcibiskup-mecends. Vyslovné se zmitiuje
u obou fddd tajemnik Térék. Z Pilgramovych koste-
Ii je na¥emu nejblizsi kostel albétinek v Bratislavé.
Uplatiiuje se u n&j vyrazné vertikdlngjsi pojeti a stejné
uplatnéni pfevySeného soklu nesouciho pilastrovy ¥ad.

¥ P4l Voit uvddi ve své monografii misto narozeni Videf. —
VOIT, P.: Franz Anton Pilgram. Budapest 1982.

'V zrcadle stindt. Morava v dobé baroka 1670 — 1790. (J. Kroupa,
ed.) Brno — Rennes 2003, s. 355.

Kostel md v detailu zdrobnélejsi rysy, které vedou
k rozmélnéni forem. Kostel sv. Josefa mél byt 3irsi,
zfejmé zde byla vet${ parcela, ponévad? mél pléno-
vanou i v€Z v ose za knéZi§tém a ne v priceli jako
u ostatnich Pilgramovych chrimovych staveb. Szent-
gotthdrd — opatsky kostel mé také podobné tfiosé
pruceli. Jednotlivé osy dé&li né&kolikandsobné sdruZe-
né pilastry. Neni zde v praceli tabulovy $tit, ale mo-
hutnd véZ, kterou praceli vrcholi. To je zavrieno troj-
thelnikovym frontonem, ktery nasedd na vysoky sokl
s pilastry. Sokl je zde ¢lenén pravothlymi zrcadly.
Videnska Stiftskirche je také velmi blizk4 josefskému
chramu. Zejména kompozice priceli je blizkd koste-
lu alZbétinek. Oproti sv. Josefu md méné $itkové roz-
vinuté praceli. Vchod je zde také ve stiedni ose. Por-
tdl po strandch je lemovén pilastry s volutovymi hla-
vicemi. TaktéZ pozorujeme ¢abrakovy motiv na klad{
portalu. Na vysoky sokl nasedd vysoky pilastrovy fdd,
dale vysoky tabulovy 3$tit po strandch s volutovymi
kfidly a vSe je zavr$eno volutovym frontonem. Stejné
jako u bratislavské sv. AlZbéty nese vé% v priceli. Za
zminku stoji i srovndni s kostelem trinitdfd ve Vidni.
U zdejsiho Troji¢ntho chrdmu vidime vice $itkové
zdtraznéni kompozice v pradeli. Pozorujeme tfiosou
koncepci. Oproti tomuto chrdmu m4 josefsky sub-
tiln&jsi praceli, zvinéné konkévni prohnuti i stfedni
¢asti. Byvaly trinitdfsky chrdm je ale pojat velmi
plosné. Jasovsky opatsky kostel je takté? ¢lenén tie-
mi vchody s nadokennimi svétliky jako kfiZovnicky.
Svatojosefsky chram nese klasi¢t&jsi formy, pozoruje-
me zde také motiv sdruZenych pilastri na ndroZ{ jed-
notlivych os. Také motiv tabulového $titu s trojtihel-
nikovym frontonem. Na boky priceli jsou zde nasta-
veny dvé véZe. Co se tyle interiéru, je ke srovnani
také nejblizsi alzbétinsky kostel, ale i dalsi. V kostele
sv. Alzbéty sledujeme uvnitf volné sloupy, které na-
hrazuji pilastrovy fdd a jsou pfiloZeny ke sténé v mis-
tech kifZeni. V Szentgotthdrd pozorujeme interiér
a také nam neuniknou motivy volnych sloupt v kii-
zeni, jenZ nesou mohutné hlavni pasy. Je zde takika
stejnd atmosféra v interiéru jako u sv. Josefa. Vyraz-
né kladfi, které obihd v prostoru, uvnitf jsou nasazena
segmentoveé ukondend okna. TaktéZ v Jasové je moZ-

* Dejiny slovenského vytvarného umenia — Barok. (1. Rusina, ed.)
Bratislava 1998, s. 60.

2 VOIT 1982, ¢. d. (v pozn. 18), s. 128-143.
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no vidét uvnitf volné sloupy, které jsou pfiloZeny na
misto pilastrd. I utvafeni vnitfniho prostoru dému ve
Vécu je velmi blizké prostorovou skladbou naSemu
kostelu. Vidime zdraznénou centrdlni stfedni ¢dst
a zaklenuti plackou na pasech. Viechny stavby spojuji
velmi piibuzné architektonické prvky a tvaroslovi.
Typické prvky jako naptiklad ok¥idlené hlavy serafd,
rohové voluty, hlavice pilifd s festony a triglyfové fim-
sy s festony upozoriluji na dila jednoho mistra.

Jestlize pfipustime, Ze se zacalo stavét zdhy po po-
svéceni zakladniho kamene koncem &ervna 1743,
mobhla jit stavba rychle kupfedu, ponévadz ji zastito-
val primas Esterhdzy. KiiZovnické archivilie o stavbé
chrdmu mluvi jen ¢steéné v zévéru Pamétni knihy.
Jsme jeSté v této nesnadné otdzce odkazdni na zkou-
mani Gisely Weyde. Pravé ona probddala ve tficé-
tych letech minulého stoleti madarské i bratislavské
archivélie a dosla k zajimavym poznatkim.

V Pamétn{ knize fadové komendy je posledni od-
stavec, ve kterém se piSe,”? ¥e po smirti arcibiskupa
bylo upuiténo od stavby, ackoliv bylo jiz svezeno sta-
vivo. Kostel pry vyrostl do vysky a je zaznamendn
rizny materidl jmenovité dfevo, mramor a krytina.
Primas ale zemfel a po jeho pohfbu bylo od stavby
upusténo. Materil byl rozebrdn na prikaz Torécka
a architekta Hillebranda. Zfejmé byl svezeny mate-
ridl vlastnictvim Esterhdzyho a jeho rodina neminila
ve stavbé kostela pokrafovat. Komendator Schleichart
i jeho nédstupce Brenni naléhali viemi zptsoby, aby
stavba byla dokoncena. O stavbu méla projevit zd-
jem Marie Terezie pti név§tévé Bratislavy.”? Weyde
zmifiuje idaj, Ye mistrem stavby mél byt v roce 1756
F. K. Romisch. Bratislavsky stavitel Rémisch provedl
snad k roku 1775 kopie Pilgramovych plind, keeré
znala Weyde i Voit. Tedy stavba musela byt rozesta-
véna, protoze byl dotazovdn Romisch na cenu kame-
nickych praci, ktery tvrdil 12.491 zl., zdroven byl
dotazovian i zednik Osvald Bretterer, jenZ svoje prace
odhadl na 3.111 z1.* Snad hrubd stavba mohla byt
hotovd, Castené mo¥nd ise zafizenim, ponévadz se
Voit odvoldva na Weyde, Ze stény mély byt oblozeny
$edym mramorem ze Siittd a Cervenym z Dunaalmads.

22 | jber. Memorab, pot. pozn. 10, s. 214.

» BELOHLAVEK 1931, c. d. (v pozn. 2), s. 69-80.
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Pilgram umird v roce 1761 a snad tedy po roce 1770
kopiruje pldny zminény stavitel Romisch, ktery stav-
bu vedl. V budapestské knihovné (maji byt kopie
pland i celkové rozpolty femeslnikd. Zdhadou zGstd-
v4, %e tyto informace nalezneme pouze v budapestské
knihovné. Jisté tedy, jak je doloZeno vy3e, bylo v 70.
letech pokracovéno na stavbé. Mnoho (OSzK) zfej-
mé financi) bylo kvili stavbé sehndno od Marie Tere-
zie, které si na konec dle Pamétni knihy pfiéla sbirku
od komandéra Brenniho ,na posledni vidaje”. Posled-
nf véta v pamétnici pfipomind, ?e az do 14. 7. 1783
zdstala stavba nedokoncena. Z téchto kusych infor-
maci se miZeme domnivat, Ze kostel byl jako hrubd
stavba ji postaven, zfejmé i vyzdoben zminénymi
mramory. Asijen schézelo vnitfni zafizenia snad stfe-
cha, coZ ostatné pFipoust{ i Voit. Domnivim se, Ze jisté
chtéli kiizovnici stavbu zcela dokoncit, mozna jiz
s klasicistnim dekorem. PfiSlo ale nahlé zruSeni v roce
1786. Opustény a zanedbany kostel nechal mistodrzi-
cf 1797 zbotit. Zelezo, mramor a jiny materidl mél byt
ze zruSené stavby pouZit k jingm Gcelim.

Bratislavska fadova komenda byl bohuliby tstav
a feholnici jisté nepocitali se zruSenim. V Budapestské
knihovné jsou dolozeny podepsané vykresy stavitele
Tallhera, k 23. 2. 1783. Byly vyhotoveny kvili men-
§im stavebnim zméndm ve $pitdle. Komandér Eberle
taktéZ nechal 1783 zcela obnovit kostelik sv. Marti-
na a Leopolda. V roce 1786 byl oviem zbudovin cen-
tralnf dm pro invalidy v Trnavé a nadace pfesunu-
ta. Muselo proto dojit ke zruseni $pitdlu s komendou
a do budovy byl umistén sirotlinec. V roce 1809 byl
v budové umistén vojensky $pitdl, pozdéji vojensky
tstav a kasdrna.

Vojenskym tcelm slouzil dfim i ve 20. stoleti,”
kdy zde sidlily Svatoplukovy kasirna mezi léty 1925—
1972. Poté stavba zcela ustoupila novostavbdm mi-
nisterstev.

Z bratislavské komendy se ndm do dne$nich dnt
zachoval archfv, zminéné pldny a barokni obraz ko-
mendy s kostelem malovany dle kolorované perokres-
by. K tplnému zdvéru patfi pro iplnost zminit mist-
ni komandéry, ¢leny k¥fZovnického fadu.

# WEYDE, G.: A pozsonyi virdscillagos keresztesrend kérhdztem-
plomidnak tercek. In: Archaeologiai Ertesitd, 41 (1927), 5. 218-220.

3 HORVATH, V.: Bratislavskj topograficky lexikon. Bratislava
1990, s. 75.

1. Komenda s kostelem sv. Josefa v Bratislavé, ob-
raz ze série k¥ifovnickjch konvents, proboistvi
a komend, 50. lita 18. stol, (Farni budova ve Sta-
rém Kning)

FrantiSek H. Gotzl (1723 — 1729)
Jan A. Mader (1729 — 1748)

Véclav S. Oticky (1748 — 1750)
Viclav K. Schleichart (1751 — 1768)
_Ian A. Brenni (1768 — 1782)
Sebestidn V. Eberle? (1783 — 1786)

Aredl komendy se nachézel ve Spitalské ulici na
vychodnim pfedmést{ Bratislavy v tésném sousedstvi
vyznamné cesty vedouci do Nitry. Rozlehly aredl” se
sklddal z vlastni budovy komendy, ke které se pfimy-
kala stavba kostela. Na vychodni strané navazovaly
rozsahlé zahrady s hospodatskymi objekty. [Obr. 1}

. Budova komendy byla postavena na obdélném
pidorysu s pravodhlymi vybézky vystupujicimi vy-
chodnim smérem k zahradé. Severni vyb&¥ek tak mél
p(/)dobu krdtkého pfi¢ného kiidla, jizni vibéek obe-
pinal svoji hmotou drobny rajsky dvir. Hlavni hmo-
ta budovy byla tvofena mohutnym dvoupatrovym
kiidlem, které se smérem do Spitalské ulice obracelo

26 N .

Polzrusem komendy se stal infulovanym proboitem Krélov-
slie kflple sv. Zikmunda v Budg, kde sidlili kfifovnici s mengi
prestdvkou mezi léty 1771-1882.

dlouhou zdpadn{ fasddou o 25ti okennich osich. Na
arovni osmé osy smérem od jihu umo#fioval vstup
monumentaln{ portdl opatfeny ptlkruhovym zéklen-
kem. Po strandch rimovany dvojici sdruZenych pi-
lastrll, keeré nesly rovné kladi s prolomenym ttoj-
thelnikovym frontonem. V ose kladi byla osazena
ovalnd reliéfni kartu§ s kfizovnickym znakem. Ostatni
architektonickd skladba priceli byla pomérné jedno-
duchd. Na severnim konci vystupoval mélky Ctyfosy
rizalit. Prceli bylo vertikalné dlenéno soklem a dvéma
plochymi kordonovymi fimsami. Fasida vrcholila
vysazenou korunni ¥{msou se sloZit&jsi profilaci. Ob-
délnd okna lemovaly ploché sambriny se zakompo-
novanymi podokennimi fimsami. Okna prvniho patra
byla zvyraznéna jednoduchymi f{msovymi suprafenes-
trami. Ndroz{ budovy ¢lenily Siroké lisény s plastickou
bosdzi. Kratké jizni priceli komendy bylo dvojosé,
rovnéZ ¢lenéné korunni ¥imsou a dvéma fimsami kor-
donovymi. Pohledové se zcela neuplatfiovalo, nebot
k nému pfiléhala dal3i zdstavba ulice. Jizni précelf

a7 ge'_:lrzalo se o nejverdf Fddovy hospitdl. V jinych kfizovnickych
$pitdlech bylo obvykle 10-15 3pitdlnikd, zde ovéem 60.
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vrcholilo mohutnym $titem s dvojici volut po stra-
ndch zakondenym mohutné profilovanou fimsou
s velkym segmentovym frontonem na vrcholu. Vo-
luty a fronton nesly trojici dekorativnich ¢ucka. Ob-
dobny $tit zakon¢oval také protilehlé severni praceli.
Hlavn{ trakt komendy kryla sedlova stfecha, kterd
byla v ptivodni podobé ¢lenéna v uli¢ni fronté dva-
nécti vikyfi. THi z nich byly opatfeny narocnéji pro-
vedenou Celni sténou s ovalnymi okny a postrannimi
volutovymi kfidly, podobné jako Stity budovy byly
také tyto tfi vikyfe zakonleny segmentovymi fronto-
ny. V ose ulinfho pruceli byla na hfebeni stfechy
osazena hranolovd vizka, jejichZ stény prolamovaly
Ceyfi pdry segmentové ukoncenych oken. Vizka vr-
cholila bohaté profilovanou cibulovitou béni, nesouci
makovici s kifZem a hvézdou na vrcholu.

Podoba dvorniho pradeli neni ze zachovalé doku-
mentace dostateéné zndmd. Boéni kfidla vybihajic
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2., Prospectus” — pobled na komendu s kostelem sv. Josefa, asi 1743. Archiv generaldrn Rytifskébo Fadu kiiZovnikil s Grvenon hvézdon v Praze.

z hlavniho traktu k zahradé byla pouze jednopatrova
s prostymi valbovymi stfechami. Rajsky dvir na jiz-
nim konci budovy byl v pfizemi obklopen kfiZovou
chodbou, kterd se do dvora na kaZdé strané obracela
tfemi pilifovymi arkddami se segmentovymi zdklen-
ky. Dvorni praceli jinak byla hladkd, ¢lenénd pouze
korunnimi f{imsami a jednoduchymi okennimi $am-
branami.

Severni ¢4st aredlu tvofil objekt kostela, ktery
s komendou spojovalo krdtké kiidlo obracejici se do
Spitalské ulice hladkym précelim se dvéma okenni-
mi osami. Kostel byl architektonicky naro¢nou stav-
bou, komponovanou na podélném pudorysu s cen-
tralizujici stfedni &dsti. {Obr. 21 Lod se sklddala z mir-
né obdélné zdpadni &4sti se Ctvercovymi pfistavky
predsini po bocich. Pokracovala do stfedové ¢ésti na
pudorysu pri¢né polozeného obdélniku se skosenymi
narozimi. Na vychodni strané se lod otvirala do pra-

3. Franz Anton Pilgram, Piidorys kostela
sv. Josefa v Bratislavé, asi 1743. Archiv
generaldtu Rytiiského Vddu kiifovniks
s Cervenon hvézdon v Praze.

vothlého presbytare na ¢tvercovém puadorysu se sko-
senymi vjchodnimi ndro#imi. Na vychodni strané se
k budové v ose presbytate pfipojovala hranolové véz.
Po strandch knéZisté se pak nachdzely symetricky
umisténi p¥istavky zakristii obdélného pudorysu.
Hlavni préceli kostela {Obr. 3} vedouci do ulice
bylo trojosé, pojednané v dynamickych forméch
s /konkévné proldklym stfednim dilem. Hlavni stied-
Nt portdl byl pravothly. Lemovala je bohaté profilo-
vand $ambrdna s dvojici postrannich pilastrd, které

byly ukonéeny volutami nesoucimi konkavné prohnu-
té kladi. Bezprostfedné na ném bylo v ose priceli
osazeno rozmérné obdélné okno se segmentovym z4-
klenkem. Okno lemovala bohaté profilovan ambra-
na se Stukovymi volutami. Bo¢ni osy kostelntho prii-
celf tvofily symetricky umisténé pravodhle portély
lemované pilastry s volutov§mi hlavicemi. Nad kla-
dim byla osazena mens{ okna polygon4lntho tvaru,
lemovand profilovanymi $ambranami se $tukovymi
motivy volut a musli. Nad témito okny se ve druhé
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etdsi nachdzela rozmérnéjsi obdélnd okna opét opa-
tten4 bohaté profilovanymi Sambrdnami a vgf/razny’r/m1
suprafenestrami s plastickym motivem 0k;1dlenych
andildich hlavitek a ukonlenymi zvlnénymi segmen-
tovymi Hmsami. Zbjvajici plochu spodni E;‘ésti kostevl-
nfho praceli ¢lenil vysoky nékolikanésob.ne odstupné-
ny sokl, ¢lenény pravothlymi Stukovymi zrgadlzr. Solfl.
nesl dérské pilastry vysokého Fadu, keeré mély 2
néro¥ich jednoduchou formu, po Strane"xch stfedové
osy pak byly Ctyfndsobné sdruZeny. Pilastry nesly
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4. Franz Anton Pilgram. Pritceli kostela sv. Jose-
fa v Bratislavé, asi 1743. Archiv generaldsn
Rytiiského #idu kiizovnikil s Cervenon hvézdon
v Praze.

bohaté rozvinuté kladi s triglify a metopami. Nad
kladim préceli vrcholilo vysokym tabulovym Stitem,
jeho? architektonické ¢lenénf do urcité miry navazo-
valo na podobu spodni etdze praceli. Vysoky S(zkl
s obdélnymi $tukovymi zrcadly nesl dva pa’frvy sc/iruze—/
nych iénskych pilastrll, které vyndSely pfevysené kladi
s rozmérnym trojihelnikovym frontonem na vrcbof
Ju. V ose §titu se nachdzela segmentové ukonCend mka
lemovana profilovanou ambranou s postrannimi pi-
lastry, volutovjmi hlavicemi a segmentovym fronto-

5. Franz Anton Pilgram. Priifez chramovon lodi kostela sv. Josefa v Bratislavé, asi 1743. Archiv generaldtu Rytivského vidu k¥ifovniks
§ Cervenon hvézdon v Praze.

nem s vloZenou $tukovou musli.V nice byla osazena
socha svatého Josefa. Boky Stitu lemovaly vyrazné
volutové vjbézky, na obou koncich soklu byly umist-
ny sochy infulovangch svatych. (sv. Augustin? a sv.
Vojtéch??®) Vrchol 3titu nesl sokl s mohutnym patriar-
$im kffZem, po strandch frontonu pak byly na soklech
osazeny dvé dekorativni vizy.

Architektonické ¢lenéni trojosych bo¢nich priceli
kostela nenf bohuZel zndmo. Jejich podobu do zna&né
miry urcoval dynamicky rytmus stavby se zvyrazné-
nou centrdlni ¢dsti a vystupujicimi pfistavky bo¢nich
piedsinia sakristif. Trojice oken v bo¢nich priicelich méla
obdélnou formu se segmentovymi zéklenky. Lod a pres-
bytaf kostela kryla jednotnd polovalbovi sttecha.

28 5 v iy s vs1s . v ,
Usuzuji dle toho, e kfiZovnici se ¥idi Augustinovou feholi
a Vojtéch je patronem Ostiihomské arcidiecéze a celych Uher.

Lépe zndme podobu kostelni véZe umisténé v ose
presbytdfe. Priceli ¢tyfpatrové véZe byla jednoosé a¥
do vySe vyrazné vysazené korunni fimsy opatfend jed-
noduchou pésovou bos4¥i a plochymi okennimi $am-
brinami. Néro¢n&j3{ podobu méla horni &st véze
rozdélend do dvou etd?i. Spodni etd? méla podobu
mohutného odstupnéného soklu se $tukovymi zrcad-
ly a byla na tfech strandch prolomena mensimi okny
kruhového tvaru. Nejvys§i zvonicové patro bylo na
viech strandch prolomeno rozmérnymi zvukovymi
okny se segmentovymi zéklenky. Priceli nejvy$siho
patra Clenily pilastry vysokého fddu s kompozitnimi
hlavicemi, které nesly bohat& ¢lenénou korunni tm-

Moind by mohl byt ijednim z infuldtd sv. Martin patron
mésta.
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su s nizkou atikou. Vé byla zastieSena slozitou né-
kolikanasobné odstupnénou cibulovitou béni.
Interiér kostela byl feSen ve vjrazné centralizuji-
cich tendencich. [Obr. 41 Byl délen do tfech vzdjemné
provazanjch prostor — téméF Etvercového presbytafe
a dvoudilné lodi, jejichz vychodni Cdst byla rozsifena
symetricky dvéma mélkymi kaplemi. Stfedova Cast
lodi byla zaklenutd plackou, stejné jako presbytaf
a zépadni st lodi. Jednotliva klenebni pole byla od-
délena Sirokymi pasy, ty spocivaly na vyraznych pi-
lastrech vysokého fadu s kompozitnimi hlavicemi
v centralni &sti, pak tyto pilife pfimo predstupovaly
pfed sténu v podobé dvojnésob sdruZenych sloupt.
Stény interiéru kostela byly rovnéZ bohaté architek-
tonicky ¢lengny. Dveini otvory lemovaly profilované
$ambrény s fimsovymi supraportami. Profilované
$ambrany s plastickym ornamentalnim dekorem
a kartusemi lemovaly té% pravouhlé otvory oratofi,
které se v bocich kostela otviraly do prostoru lodi
a presbytafe. Kostelni interiér kromé& oken v zdpad-
nim praceli osvétlovaly piedeviim tii pary oken se
segmentovymi zdklenky na severn{ a jizni strané. Tato
okna v interiéru lemovaly profilované $ambrany s vo-
lutovymi patkami. Akcentovana byla zvl4sté ob¢ pro-
filovana okna v centralni &sti stavby, které po stra-
néch lemovala dvojice volut s dekorativnimi vdzami.
Zachovald planovd dokumentace nam pribliZuje i st
kostelniho mobilidfe — bocni oltdf na epistolni strané
a kazatelnu. Bo¢ni oltdf byl monumentalni architek-
turou portalového typu nesenou dvéma péry sloupt
s kompozitnimi hlavicemi a vrcholici volutovym nd-
stavcem se sochatskou vyzdobou. Kazatelna byla kon-
cipovana jako dynamicky ztvirnénd architekrura.
Reénideé lemovala konvexné vypjatd poprsnice s boha-

» Sravby provedené dle Pilgramovych pléniL: Gétrweig (zde
pracuje dle plant Hildebranta), Baratudvar, Podersdorf, Miin-
chendorf, stavby v aredlu opatstvi Heiligenkreuz, Heiligen-
kreuzhof ve Vidni, kostel milosrdngch bratii ve Vidni, Stift-
skirche na Mariahilferstrasse ve Vidni, kostel trinitdfG ve Vid-
ni, nemocnice a kostel alsbétinek v Bratislavé, kostel sv. Jose-
fa pro kiizovniky v Bratislavé, kostel a kldSter videtiskych
al¥bétinek, stavebni prace pro alybétinky v Linci, zdmek v Rie-
gersburg, poustevna v Majku, stavebn{ prace pro kamalduly
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tou tezbatskou vyzdobou, kterd prechdzela i na ka-
sulové zada kazatelny a subtilni stfigku zvonového
evarw. Na zédech kazatelny mél byt umistén znak
t4du. Vrchol stiféky nesl sochu Cirkve.

Kostel sv. Josefa fadime k vjznamnym stavbdm
nadeho architekta. Podle dochovanych pldnd se mélo
jednat o vysoce reprezentativn{ stavbu srovnatelnou
kvalitativné s ostatnimi fadovymi stavbami v Podunaji.
Jisté bude zajimavé se v krétkosti pozastavit nad pu-
vodem dila Franze Antona Pilgrama.” Prvnim uditelem
mu byl stryc Franz Janggl. O tomto videtiském archi-
tektovi, ktery mél nesporné velky vliv na synovce, toho
bohuel moc nevime. Vime, Ze mél titul ,,Oberbanleiter”
a na prelomu stoleti pracoval s vla$skym mistrem Fran-
cescem Martinelli. Janggl také mél v rukou mnohé
Hildebrantovy plany a sdm po ném prebird stavbu
Goteweigu v roce 1725. Po strjcove smirti roku 1734
piebira vedeni stavby mlady Pilgram.* Pilgram se udi
od Hildebranta proporce, rytmus, dekora¢ni elemen-
ty, novy pohled na ynitfni prostor a pomér mezi stav-
bou a krajinou.”! Pochopitelné na tvorbu plsobily po-
zndvaci cesty, zejména pobyt v Rimé. V jeho dilech
md¥eme pozorovat inspiraci Francescem Borrominim.
MdaZeme ho tedy nazvat nésledovnikem Hildebranta
{ Borrominiho. Jisté mu byla blizka i tvorba Matthiase
Steinla, tviirce véZe v Diirnsteinu, ponévadz se ji ne-
chal Pilgram inspirovat pro vése svych staveb v Nitfe
a Szentgotthdrd. Pozornému oku naseho mistra neu-
nikla ani chrdmova stavba v Herzogenburgu s volnymi
sloupy ve stfedovém prostoru. Architektem byl Franz
Munggenast. Mimochodem i tuto inspiraci pouzil pro
kostel sv. Josefa. Jak fikd Voit, byl Pilgram ,ndsledov-
nikem dvorského uméni Hildebranta av prvnt linii Fran-
cesca Borrominibo a barokni ¥imské architektury.*

v Tata, aredl zimku v Pépa, s4mek v Réde, zdmek v Hogyész,
navrh zémku v Nagycenk, Szentgotthard, Jasov, Louka, dém
v Nitré a Vici.

0 BAZIN, G.: Paliste des Glaubens. Augsburg 1997, s. 110.

31 VOIT 1982, c. d. (v pozn. 18), 5. 414-417.

32 Thidem, s. 416.

The Commendam and Ch
e ; urch of St. Joseph
e Czech Order of the Knights of the Cross with Red Star built in Bratislava

Summary

The owner of the commendam was
the Knights of the Cross with Red Start?juzjfeej ?rf
Prfigue in 1233 by St. Agnes the Bohemian. After
th1§ foundation that originally hospital orde; later
kglghts’ order, spread further in Bohemia Mo>ravia
Sllesxg and in Poland. By the help of the IiIungariar;
archbishops Szelepcsényi and Kollonich and Cardi-
nal Christian August the Saxon, in 1723 they were
charged with the foundation of the Bratislava};os i-
tal of St. Martin and Leopold and were admittedp
the former Hungarian Kingdom. °
That was the reason why in 1744 the order star-
ted the construction of the church of St. Joseph at
the commendam that was to be built according to
the Plans of Franz Anton Pilgram. The plans frere
realized partly only and it is not clear till toda
whether the church was actually quite completed by
1786, when the activity of the commendam in Brati)j

slava came to the end through the orders of Joseph
II, who issued directions for the foundation of tlljle
Ceptr.al House of the Veterans in Trnava instead of
building such hospital in Bratislava.

However, witnessing to the existence of the church
bef?re completion is the Baroque picture of the or-
der§ parsonage found in Novy Knin, the “Prospectus
hospitalis et commendae” with the remark about “Eccl.
In honorem s. Josephi aedificari coepta a. 1744”, and thé
recently found unknown plans of the churc}; and the
commendam of the Holy Order of the Knights of the
Cross with Red Star in Bratislava.

The church was to be vaulted by an oval dome
fmd was to have a four-corner tower. Thanks to found-
ing of lost documents we may now have a bright idea
also of the details of architectonic decoration of the
church as specified in greater detail in the work.
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Nezname maliarske objednavky prileZitostnej heraldickej
reprezentacie pri pohreboch cirkevnych hodnostarov do polovice
18. storodia vo fonde Sukromny archiv Bratislavske; kapituly

Radoslav RAGAC

Bratislavské pohreby kanonikov a inych cirkev-
njch hodnostarov §lachtického pbvodu byvali v prvej
polovici 18. storocia bezne sprevadzané aj prileZitost-
nou heraldickou reprezentaciou — malovanymi erba-
mi. Tie spadaja do #4nra prileZitostne; umeleckej re-
prezentacie, ktord na naSom zemf rozkvitala hlavne
v barokovom obdobi.! Hlavnjm objektom jej sku-
mania boli doposial Castrum doloris, & celkovo poh-
rebné obrady. V mensej miere boli predmetom zauj-
mu aj mortudrid (pohrebné $tity).2 O malovanych er-
boch a zéstavach, ktoré byvali beznou sucastou Castrum
doloris, ostatnej interiérovej a exteriérove] vizdoby kos-
tolov potas pohrebnjch obradov a tiez pohrebnych
procesif vieme doposial len mélo.? Cielom prispevku je
priniest nezndme doklady o ich pouzivani.

Malované erby pouZivané pri pohrebnych obra-
doch, stojace na rozhrani zdujmov dejin umenia, ge-
nealdgie a heraldiky, su totiZ aj dblezitym heraldic-
kym a genealogickym pramefiom, aviak ani jedna
z tjchto vied sa im doposial v na$ich pomeroch bliz-
Sie teoreticky nevenovala. Malované a nesk6r v 19.
storod na papieri tlaCené erby pretrvali aZ do zadiat-

ku 20. storodia.*

! K tejto problematike z novsej domécej produkcie aj s bohatou
literatGrou pozti napriklad — LUDIKOVA, Z.: Pamiatky fu-
nerélnej reprezentécie v Kostole sv. Mikuld$a v Trnave
(Castrum doloris Emerencie Révayovej). In: Galéria-Rolenka
SNG, 2001, s. 118-135; — POTZL—MALiKOVA, M.: Prispe-
vok k dejindm barokovej efemérnej tvorby na Slovensku. Osla-
vy svitorelenia Alojza Gonzagu a Stanislava Kostku v roku
1727. In: Ars, 2001, & 1, 5. 1-45.

> 7 domécej produkcie napriklad — BABEL, J. ~ KASSOVIC,
B.: Smrené §tity v kaplnke Oravského zamku. In: Viastived-
ny &asopis, 35 (1986), & 4, s. 181-186; — RAGAC, R.: Poh-
rebny §tit Jéna Majténiho z roku 1678. In: Genealogicko-he-
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V archivnom fonde Stikromny archfv Bratislavskej
kapituly ulozenom v Slovenskom ndrodnom archive
¢ Bratislave sa nachadza celd séria testamentov ka-
nonikov, ktoré boli objektom nasho skimania. Pri-
blizne od druhej tretiny 17. storocia sa okrem samot-
nych testamentov ojedinele stretdvame uZ aj s inven-
tarmi a niekedy aj vyactovaniami pozostalosti a po-
hrebnych vydavkov zomreljch ¢lenov kapituly. Po-
merne pravidelne st vyactovania obsahujtice sumar
nékladov za lietenie a lieky, pohrebnych vydavkov,
votivaych omsi, potvrdenky o prijati odkdzanych sim,
& ingch darov zachované az od zatiatku 18. storodia.
Casto sa medzi vydavkovymi polozkami mozeme
stretndt aj s vyactovanim maliarskych prac savisia-
cich s pohrebmi, v niekolkjch pripadoch aj priamo
so zachovanymi G¢tami jednotlivych maliarov.

Prvjm v 17. storodi, zial len ojedinelym zachova-
nym pripadom, kde sa spominaji malované erby pou-
%ité pri pohrebnom obrade, s testament a register
vydavkov spojenych s pohrebom tituldrneho opdta,
jagerského a jasovského prepodta a kanonika Michala
Maurovica (Maurovith) z roku 1638.5 Michal si v testa-
mente prial byt pochovany v Déme sv. Martina

raldicky blas, 13 (2003), & 2, 5. 30-33; — SIMONCIC, J.:
Smrtné 3tity v Univerzitnom kostole v Trnave. In: Viastivedny
casopis, 34 (1985), L. 4, 5. 164-167 — tu aj dalSia literatiira.
Pozri tiez LUDIKOVA, Z.: c. d. (v pozn. 1), 5. 119, pozn. 1,
3.; ~HALMOVA, M.: Cechové pohrebné $tity vo fonde SNM-
EM v Martine. In: Zbornik SNM — Etnografia, 40 (1999), s.
54-68.

3 Najnovsie sa im venovala Margit Beke —BEKE, M.: A Primasi
levéltdr nemesi és cimeres emlékei. Esztergom 1995, s. 18-26.

IS

Pozri napriklad publikovant zbierku erbov tohto typu z konca
18. — za€. 20. storoia ulofent v Primacidlnom archive v Ostri-

home — BEKE 1995, c. d. (v pozn. 3), s. 243-340 a 386-412.

O 1o Ut mtioms Bt pr o
2 roba 1715, ara Frantitka Kbrafia za dodané malované erby

v Bratislave a vyhradil ur¢itd sumu na postavenie svojho
mramoroyého epitafu s rodovym erbom.® Néklady}na
postavenie epitafu dosiahli celkovi sumu 134 zlatych.’
O/sobltne sa spomina edte aj vydavok za pricu kame-—
ndrov a sochdra — Bustuarius v sume 6 zlatyich.® Epitaf
sav dém.sk(trj krypte zachoval az do sﬁcvzasmosti.‘V}'/Iid)av~
kyv registi nasved¢uji, Ze mu bolo asi v Pezinku po-
stavene aj Castrum doloris.” O pravdepodobnom vysta-

> Sl’ovensk}'r ndrodny archiv v Bratislave, archivny fond Stikrom
ny archiv Bratislavskej kapituly (dalej SNA, SABK), Capsa P'
fasc. 2, Nro 14/ $kat. 20, testament bol vyhétoven)";r Pezink ’
8.4. 1638. Michal Maurovi¢ zomrel v Pezinku, kde %ila rodinz
jeho brata, pred 11.6.1638, ked sa u2 v prilofenom svedect
mesta Pezinka spomina ako nebohy. "

6 Ibldem.' -..Corpus werd, terrae matri huma(n)du(m), in Eccl(esi)
S (an{tz). Martini, commodo loco, ubi et Epz’tapbz’u(nl) marmores .
cu(m) insignibus meis circiter GO: aut 70: Imperialib(us) fier nolo ‘”f
}l;u genealégi'i a pdsobeniu Maurovifovcov v Bratislave a\!f
Bezxgku pozti — FEDERMAYER, F.: Rody starého Presporka.

ratislava 2002, s. 267-269 (aj &iastkova genealogick4 tabul-

Obr. 2: Utet mals N )
i 1725, aliara Frantiska Khrafia za dodané malované erby

vem’vtel.a v otvorenej rakve sveddi platba kraj¢irovi za
oblecenie. O stavbe Castrum doloris svedtia viaceré vy-
da’wky za textilie a prikrjvky na oltdr a bli¥sie neopisa-
ny katafalk — tumba a za préce dvoch nemenovanych
mal{arov.10 Maliar z Bratislavy vyhotovil erby zay40
g;atych, iny maliar zo Svitého Jura vykonal dalSie blis-
Sie nespecifikované maliarske prace za daldich 10 zla-
tych." Ucet maliara, ktory sa natastie zachoval tak-

ka), s. 326-327 — sipi i Mi
), ‘ pis pozostalosti Michala M i z
nej v kapitulskom dome z roku 1646. sutovica ulofe-

7 P H ;.
ozré Rozrz .6. Inventarin(m) ver(um) D (omi)ni Michaelis Maniovitis
- Eprtapbinm marmoreum compuratis omnibus computandss 134 £

® Ibidem. ... Lapicidis et Bustuario G...

9 p .
re tentc;1 predpoklad sved¢{ pritomnost pezinského fardra na pri-
rav . P .
prave pohrebnych obradov a G&ast iakov pezinskej Skoly na nich

. o ( ) ] Z .
F()le pozn 8 Pro pﬂﬂ 7)0, ad cum aa altare civca tumhzm.. s

pﬂrOCbZlJ BOZaneﬂJ'Zl P(f’)O tela circa Jep/ll[llfﬂ 7 . p -
. ..1 nlea mina. e-
. .o
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bb’r 3. Utet maliara Jana Michala Kimmerlinga za dodané malova-
né erby 7z roku 1743.

tiez, i ked uloZeny na inom mieste, publik.oval v roku
2002 F. Federmayer.'”? Na zékladg neho vieme, Ze au-
torom malovanych erbov bol branslavsk/y maliar Z1;l;—
mund Brockl. Ten vyhotovil pre pohrebr/le obrady spolu
30 va&ich erbov, z toho 15 mal’ov:f.nych a 15/zlate—/
njch, a 50 mensich."” Rozmery viéémh erbov. st d/a;ne
typom pouZitého papiera — Regal-Papier — m1r}1ma,n§
62 x 48 cm." Z mensich erbov bolo 10 Pozlvatenyc;’
a 40 malovangch.” Okrem toho vyhotovd aj tabl}hu
a knihu. V nasledujicom obdobi zmienky podobného

typu z dokumentov miznq.

U Tbidem. ... pictori pro insignib(us) posoniensi — 40... pictor: S: (anctt)

Georgy — 10....
12 FEDERMAYER 2002, c. d. (v pozn. 6), s. 325.

13 V4&i zlateny erb bol v cene 1 zlatého a malovany stal 1/2

zlatého.
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O’b’r. 4 Ucet ﬁali;zm Jdna Juraja Arzta za dodané malované erby
z roku 1751.

U¥ zadiatkom 18. storolia naprvi/ekv nedostatku
dokladov z predchddzajicich desatroci viak rvnalo po-
u¥ivanie malovanjch papierovych _erbov pocas s.rmll-
tonych obradov v prostredi .B.ramslavske] ka%ltuy
svoju ustdlent formu. V kodmﬂ.e testamentu ralt(x—
slavského kanonika Alexia Jasléciho (J asz{oczy). zhr% u
1708 je konkrétne uvedeny rozs?h a sposobhm16 A u:
dticeho pouZitia pri jeho pohrebnych Obr.ﬁ.LSlvo,C . bpo
Ju malo byt vyhotovenych 43 kusoY val8ich er ov.
7 nich 38 erbov malo byt umiestnenjch SpOh:l SO S‘tl)le-
cami z bieleho vosku, z tohto po¢tu malo byt 6 etbov

i vari iera — Klein 621
14 Nagli sme a¥ $tyri varianty tohto rozmeru pap
X 2887 mm, Mittel 657 x 498 mm, Super 688 x 487 mm a Gros
736 x 529 mm - htep://www.mokas.de/buch.

f zldteny ého a malovany v cene
15 Meng{ zl4teng erb bol v cene 1/2 zlat¢h G

25 dendrov.

16 SN A, SABK, Capsa P, fasc. 5, Nro 30/ ¥kat. 20, kodicil po-
chadza z 15.1.1708, testament z 1.12.1707.

pri katafalku, dva u kapldnov, po jednom na hlay-
nom a dvoch bo¢nych oltdroch, pravdepodobne za-
halenych litkou. Mengich erbov malo byt spolu 12 —
na hlavnom a aj na bo¢nych oltdroch po 4 kusy."
Z testamentu bratislavského kanonika Wolfganga
Herolda z roku 1725 pozndme tdaj, ¥e dvojité (dve)
sviece s erbami mali drZat pocas obradu pod/a 2vyku
v rukdch sami kanonici."® Z uvedeného je zrejmé, Ze
pouzivanie malovanych papierovych erbov bolo pev-
ne spojené so sviecami. Najkonkrétnejsie je to vyjad-
rené vo vydavkoch na pohreb kanonika Michala Tan-
kovica (Tankovics) z roku 1743.1 Tu sa medzi vydav-
kami spominaju aj klinceky, ktorymi mali byt tieto
erby ku sviecam pribité.? Sviece a erby boli domi-
nantnymi zlozkami pohrebnych obradov kanonikov.
Napriklad pri opisovanom pohrebe Mikuldsa Vlagica
sa spotrebovali sviece za 153 zlatych. Katafalky vy-
stupujlice v tctoch boli len jednoduchs§imi stolarsky-
mi prdcami bez vyraznejiej vyzdoby.

Hustrdciou analogickej funkcie tohto typu heral-
dickej reprezenticie aj v bratislavskom profinnom
prostredi je testament baréna Jozefa Mahol4niho, syna
krdlovského persondla Jana Maholdniho z roku
1739.2' Menovany si v testamente vy¥iadal vyrobit
svoje erby z lepiieho materidlu pre vietkych svojich pri-
buznych. Ti mali dostat aj lepSie — panenské sviece
(z bieleho vosku). Papierové erby s oby¢ajnymi svie-
cami mali byt umiestnené na domy, kde to bolo zvy-

17 Vidsie erby boli v cene 60 grajciarov, mengie v cene 40 graj-
ciarov.

'8 ...D(omi)nos Confratres Canonicos albas, duae vero cum insignibus
(secun)dum consuetudinem... — SNA, SABK, Capsa P, Fasc. 6,
Nro 39/ 8kat. 20 — testament pochédza z 26.4.1725.

'Y Rationes Executae Testamentariae Dispos(itionis) Michaelis Tan-
kovics — SNA, SABK, Capsa P, Fasc. 8, Nro 45/ kat. 20.

* Ibidem. ... Pro claviculis ad Insignia applicanda Jacibus...

' SNA, SABK, Capsa 64, fasc. 10 — testament Jana Maholéni-
ho bol spisany 23.3.1739 v Bratislave. Menovany si prial byt
pochovany v rodovej krypte nachddzajicej sa v bratislavskom
Kostole Milosrdngch bratov vedla svojho otca, resp. pri jeho
nohdch. Obrad je v testamente oznaleny, ako tradiény — more
solito, v danom pripade Jdn Mahol4ni vyzadoval tradicni ve-
Cernd bohosluZbu a rubd$ do rakvy — ...apud Fratres Misericor-
diae ad pedes Desiderissimi condam Genitoris mei Joannis Mabolany
ad Criptam Nostram solitd Ceremonid Vespernd in veste Junerali
vulgo sterpkistel vocitata inhumandum...

¢ajné.* Z uvedeného je zrejmé, e erby tohto typu
istym sposobom plnili aj funkcie dnesnjch umrtnych
ozndmeni. Na ich tvorbu sa $pecializovali viaceri
miestni bratislavski maliari.

Najstar3ie ndjdené vytctovanie maliarskych préc
pochddza zatial z roku 1715. Ilo o erby na pohreb
tituldrneho biskupa zo Skopje a lendackého opdta
a kanonika Mikuldsa Vlai¢a (Vlasics).?? V jeho pri-
pade bol vytvoreny aj katafalk a tabula s jeho titul-
mi.* Vo vietkych pripadoch boli predmetom maliar-
skej objedndvky malované papierové erby. I3lo zvy-
Cajne o niekolko desiatok malovangch rodovych er-
bov, ktoré boli vystavované pocas pohrebnych obra-
dov. Zaplatené sumy svedtia o tom, e §lo o spotrebny
sériovy manufaktdrne vyrdbany artikel bez velkych
ndrokov na reprezentativnost a umeleckd hodnotu.?
Aj preto trvdcnost tychto erbov nebola velké- kon-
centrovala sa len na samotné pohrebné obrady a za-
chovalo sa ich oproti vyrobenému poctu len velmi
milo.

Bratislavskd kapitula bola pri ich objednévani po-
merne konzervativna. Zvy&ajne spolupracovala len
s niekolkymi maliarmi, s ktorjch menami sa stretd-
vame opakovane. Kapitula objednévala zvycajne na-
malovanie pribli¥ne 15-100 kusov papierovych er-
bov. Zistené maximum 100 malovanych erbov bolo
objednané v pripade pohrebu kanonika a bratislayské-
ho mestského fardra Frantiska Jigera v roku 1751.%

* Ibidem. ...ita quogue omnibus Consanguiness meis, Virginae faces,
et ex melior: materia Insignia distribuantur, vel ad Domos, uti con-
suetum est...ovdinarae faces unius floveni una Cum Insigni Chartaceo
circiter Sexaginta distribuantur...

* SNA, SABK, Capsa P, fasc. 5, Nro 35/ $kat. 20; osobnost
Mikuld$a Vlaica (zomr. 31.3.1715) je jednym z predmetov
pripravovanej autorovej dizertalnej prace. Centrom jeho do-
nitorskych aktivit bol farsky kostol vo Velkych Ulanoch, kde
zatinal ako fardr. V kostole, ktory podla testamentu $tedro
obdaroval, u# skér fundoval oltir sv. Kriza, pri ktorom mali
na stenu zavesit aj jeho porcrét.

2 Ibidem. Consignatio exsolutionis Funebralium Ul (ustrissi)mi
D(omi)ni Viassics-...Pro Tumba arculario 6,50, ...Pro Tabella&
excisione Tituli piae defuncti 1,14 ...

» Ako kvalitativne porovnanie pozri publikovant zbierku er-
bov citovand v pozn. 4.

* SNA, SABK, Capsa P, Fasc. 7, Nro 47 /Skat. 20 — ... bundert
Stuck wappen gemablen 40 grossen und 6O Kleinen...
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Minimum, 12 erbov namalovanych na ui sporr}linvg—
nom papieri — Regal-Papier, dgl '\jyhotovxt pri pri( tzzg-
tosti pohrebu knieZata, kardindla a osmhomshe 0
arcibiskupa Kristidna Augusta Sa.skeho (’V0n Sack ,sefn—
Zeitz) v Déme sv. Martina brat}slavsky,r mestsky fa-
rér.?’ Zvytajne sa viak pocet ob]ednarvxych erbl?v po-
hyboval okolo 30-60. Typické bolo, Ze ’namalc’)van,e
erby boli vo viacerjch vel'kostiacltl —velkéa ma el, pri-
padne aj na rdznych typoch papiera. V prvej polovicl
18. storodia Bratislavskd kapitula postupne spolugfra-‘
covala v chronologickom poradi s nasledovnymi
miestnymi maliarmi: Frantiskom Khr'aftom (17253—)
1725), Janom Michalom Kiimmerlingom (17

a Jénom Jurajom Arztom (1746-1759).

Utty maliara Frantiska Khrafta sa n’achédza].ﬁ lfn
vyactovani pohrebnych vydavkov t1t1llla.r/neho bisku-
pa Mikul43a Vla§i¢a® a kardindla Klnvstlana 'Augu’sta
Saského® publikovanych v prilo.he. I/J'VCty ma/harahjarga
Juraja Arzta sa nachddzajd prt vytceovan po rekl-l
nych vydavkov kanonikov Antona }iellanyh.?kz ré) !
1746,% Jana Schmida v roku 174?, Fr?ntxs a hz?—
gyéniho z roku 1756.% Uty m'ahara jar'xa Mic ala
Kéimmerlinga sa nachddzaja zatial lefl pri vytctova-
ni pohrebnych vydavkoy kanonika M’xchalga'l'ankow—
¢a z roku 1743 publikovaného v Pnlohe. , vV o;tata

nych pripadoch nie s mend maliarov v Gctoch za-

chytené >

31 Ibidem, fasc. 1, Nro 1/ $kat. 22.

27 §NJA, SABK, fasc. 48, Nro 16/ skat. 13; osol:')m.)sf kardin:f.la
Krist’iéna Augusta Saského (zomr. 23.8.1725) je jednou z tém
pripravovanej autorovej dizertalnej prace.

2 Pozri pozn. 24.

2 Pozri pozn. 27.

30 SNA, SABK, Capsa Q, fasc. 2, Nro 2/ $kat. 22.
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32 Tbidem, fasc. 4, Nro 9/ $kat. 20.

3 SNA, SABK, Capsa 88, fasc. 23/ $kat. 11; vo vy\iétovani vy-
davk)ov na pohreb — Pictors pro insignibus funeralibus sub E 27.

3 Napriklad pohrebné vydavky kanonika‘Frfmti.éka Kolenif;i
(Kollenics) z roku 1743 — ... Pictori pro Ingmbmero 2..32,
fl... — SNA, SABK, Capsa P, Fasc. 7, Nro 44 / $kat. 20.

Prilohy

1.
1715, po 31. marci

Vyuctovanie maliarskych pric Frantiska Khrafra
v hodnote 35 zlatjch za 50 erbov vyhotovenych pri
prilezitosti pohrebu tituldrneho biskupa a bratislav-
ského kanonika Mikuld$a Vlasi¢a v roku 1715.

Zue des Hochwirdig in Gotr sellig
Verschidenen Gnedigen herrn hern
Bischoffen Nicolauus Vlasics titl:
Leich begengnuss habe ich 50 wappen
auf Regal Papier gemahlen

Jede mit gemahlten acort 70 d.

Thuet 35 f -

Frantz Khraft

Mabhller

Hierauf Empfangen
6f

dies ist mir mit
danks bezahlet
worden

Sign. SNA, SABK, Capsa P, fasc. 5, Nro 35/ $kat. 20.

1I.
1725, 24. september

Vyuctovanie maliarskych prac Frantika Khrafta
v hodnote 15 zlatych za 12 erbov vyhotovenych pri
prileZitosti pohrebu kardindla Kristidna Augusta
Saského v roku 1725.

Zue Gehaltenen Gottes dienst

Derein Gottselig Verschidenen
durchl Eminents Cirdinil

Von Saxen Zeitz, titl

habe ich aus beuchs? ihre hochwieden

herrn herrn Stat Pfahrer, titl.
12 wapen auf Regal Papier
gemahlen Jede per....... 1£f25d
thuet 15 f —

solutum 24 7bris 1725
In flor(enos) 13 f 4 X

Frantz Khraf
Mahller

Sign. SNA, SABK, Capsa 88, fasc. 23/ Skat. 11

III1.
1743, po

Vyictovanie maliarskych pric Jana Michala Kimmer-
linga v hodnote 27 zlatych za 30 velkych a 30 ma-
lych erbov vyhotovenych pri prileZitosti pohrebu bra-
tislavského kanonika Michala Tankovi¢a v roku 1743.

Verzaichniss

Wass war dem hochwirdig=In gott geistlich

auch hochgeleheten Thumbherrn Timkowitsch
vun mehre? seel(ige) zu seiner Ruehestatt an Mahler
arbeith gemacht worden, alss veraccordierter
Erstlichen 30. Stuckh grosse

Wappen, das stuckh ex. 36 Xr.....cccoone...... 18 f— Xr
Item 30 Cleinern Wappen
AL 18, Xl 9f-Xr

Summa 27 f — Xr

Johann Michael Kéimmerling
Mahler

diesses aus ist Richtig bezahl

Sign. SNA, SABK, Capsa 88, fasc. 23/ Skat. 11
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Iv.

Vytétovanie maliarskych prdc Jina Juraja z’ﬁr:zta
v hodnote 56 zlatych a 40 grajciarov za 4'0 ve}kych
a 60 malych erbov vyhotovenych pri prileZitosti pczh—
rebu bratislavského kanonika a mestského fardra
Frantiska Jigera v roku 1751.

Verzeichnuss

Wass ich zu der Hochwiirdigen herrn herrn Statt-’—"
Parer seiner Leich begengnuss gearbeitet, alss nehmli-

ches

Hundert stick wappen gemahlen 40 grosse und
60 Klienere, wor Jede Accordiert . 2. stibezeuer?

macht zusamen....56 f. 40 Xr.

Johann georg Arzt Mahler alhier
in Pauliner Hauss

richtig bezald mir 56 f. 40 Xr.

Sign. SNA, SABK, Capsa P, fasc. 8, Nro 47/ skat. 20

Unbekannte malerische Bestellungen der gelegentlichen (ephemerischen) N
Reprisentationswappen bei den Pressburger Begribnissen der Pressburger Kanfmi er
bis die Mitte des 18. Jahrhunderts im Privatsarchiv des Pressburger Domkapite

Zusammenfassung

MATERIALY / MATERIALS

ARS 39, 2006, 2

Umelci a umelecki remeselnici PreSova v 16. — 18. storodi

Miloslava BODNAROVA
Katarina CHMELINOVA

Pozicia PreSova ako vyznamného obchodného
a vyrobného strediska 3ariSského regiénu so zodpo-
vedajicou majetnostou obyvatelov determinovala aj
jeho kultdrny rozvoj. PreSov vrchol svojho r0zvoja
dosiahol prdve v ranom novoveku a svoju pozornost
mu uz venovalo viacero bddatelov z rdznych historic-
kych odborov. Vdaka nim dnes napriklad vieme, e
mesto bolo uZ od stredoveku zndme kvalitnym $kol-
stvom, ovplyvnenym v novoveku ideami humanizmu
i novymi didaktickymi zdsadami J. A. Komenského.!
Zrejme aj vdaka tejto tradicii bolo prave v Predove
ako odozva na starfiu jezuitska akadémiu v Kosiciach
zaloZené v roku 1667 evanjelické kolégium s viacery-
mi uencami na pedagogickych postoch (napr. D.
Sennert, E. Ladiver).” Hoci bolo pésobenie kolégia
dlho poznacené konfesiondlnymi bojmi, stalo sa u¥
Coskoro déleZitym filozofickym (Jén Bayer, Elid§ La-
diver, Izdk Caban) a literirnym (Jakub Jakobeus,
Gregor Fabri) centrom.? Okrem toho bol PreSov v 18.

Verschiedene Gattungen gelegentlicher ki‘mst%e—
rischen Reprisentation blithten in der Baroclfpemo—
de. Eine bis heute fast unbekannte Quelle - die Tes-
tamenten der Kanoniker und die Rechnungen der Be—
gribnisskosten des Nachlassenschaftverwalters — §ind im
Privatsarchiv des Pressburgers Domkapitels im Sl(?-
wakischen Nationalarchiv in Bratislava deponiert. Die
Begrabnisse der Pressburger Kanoniker adligf?r Het-
kunft waren nach diesen Dokumenten bis die erste
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Mitte des 18. Jahrhunderts oft von gemalten Papier-
oder Textilwappen begleitet. Diese gemalte Wappen
waren die schablonenartige und serienmasige We'rke
des lokales Pressburgers Malers. Um die erste Ml'tte
des 18. Jahrhunderst arbeitete fir das Domkapxtf:l
nur eine kleine Gruppe einheimischer Kiinstler, wie
Frantz Khraft (1715 — 1725), Johann Michael Kiim-

merling (1743) und Johann Georg Arzt (1746 -1759).
Deutsch vom Author

' IVANYIL B.: Eperjes iskolatigye a kzépkorban. Budapest 1911,
5. 263; — KARSAI F.: Luké} Fabinus-Popradsky. In: Sbornik
Filozofickej fakulty Vysokef Skoly pedagogickej v Prefove, 1. East, Bra-
tislava 1957, s. 55-73. Miestny rektor Fabinus Popradsky bol
0. i. autorom v celoslovenskom meradle prvej domécej tlalenej
ulebnice latininy Exempla declinationum et cojugationum z roku
1573;~ KARSAL F.: Jén Bocatius (1568 — 1621) pedagég a hu-
manista. In: Létopis Instituta za serbski ludospyt. Rjad a literatura,
¢.7,Budydin 1960, s. 124-138; - KARSAL F.: J. A. Komensky
a vychodné Slovensko. In: Nové Obzory, 3 (1961), s. 327-333.

* HORK, J.: Az gperjesi ev. kolégium tirténete. Kassa 1896; — KO-

NYA, P.: Elidi Ladiver a Michal Gregus, osobnosti @ ich dielo
v obraze doby. PreSov 1995.

* LAZAR, E.: Stary literdrny Saris. Pohlad na literatru 16.-18.

storocia. In: Nové obzory, 5 (1963), s. 235-254, 6 (1964), 182-

storoci aj domovom vyznamnych historikov ako napr.
Karola Wagnera, autora diela Diplomatarium comita-
tus Sarostensis, & Samuela Kleina tvorcu vzacneho his-
torického prametia Nachrichten von den Lebensumstin-
den ev. Prediger (L-1V.). Stiasné poznatky tie? potve-
dzujt, Ze znalny rozvoj v meste zaznamenala v tej
dobe aj hudba a divadlo, dokonca s pévodnou dri-
mou miestnych profesorov kolégia.* Pokial ide o rano-
novoveké vytvarné pamiatky mesta dodnes charak-
teristického renesan¢nymi atikami domov, tie mapo-
valo doposial viacero typov umeleckohistorickej si-
pisovej a prehladovej literattry.” Ststredenejia po-
zornost bola ndsledne venovand niekolkym konkrét-
nym objektom (rim.-kat. farsky kostol, ev. kostol a.v.,
Kalviria a pod.), & zndmej§im tvorcom pésobiacim
v meste v rozmedzi 16. az 18. storolia, ako napr. pri-
sluSnikom umeleckej rodiny Krammerovcov alebo
Andrejovi Ignécovi Trtinovi, maliarovi v duchu ne-
skorého vychodoslovenského rokoka.® Mnohé viak,

199; — REPCAK, J.: Literatiiva a pramene k slovenskému ¥votu
na kolégin v Prefove. PreSov 1963. Pozri ties OTCENAS, M.:
Jakub Jacobeus. Prefov 1994 — s uvedenim stariej literatiry.

4 PETOCZOVA, J.: Prefovski mestski hudobnici v 17. storod.
In: Slovenskd Hudba. Revue pre hudobnit kultstru, 19, Bratislava
1993, & 3-4, s. 357-375. Pozri tiezx KALINAYOVA-BAR-
TOVA, J.: Polychéria na Slovensku v kontexte in§tumentad-
nej praxe. In: Zacharidi' Zareviicky. Zbornik prispevkov z mu-
zikologickej konferencie 22.-24.9.2005, PreSov 2005, 5. 133-
142. Pozri tiez: Dejiny Prefova I, (1. Sedldk, ed.) Kosice 1965.

v

Pozri napriklad Sipis pamiatok na Slovensku, zv. 111., Bratisla-
va 1969; — Huutelné pamiatky Vychodoslovenského kraja v Sitnych
zoznamoch. (A. Fricky, ed.) KoSice 1969; — FRICKY, A.: Mess-
ské pamiatkové rezervdcie na Slovenskn. Bratislava 1986, s. 165-
179.
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ako napr. tunaj$i maliarsky cech, ostava nadalej za-
halené riSkom tajomstva, a tak zdaleka nemozno tu-
najii vyskum, potykajici sa s typickym problémom
stéle anonymnych tvorcov, hodnotit ako vycerpany.
Na rozdiel od mnohych slovenskych miest ma viak
Pregov vynimocne dobre zachované poletné archivne
pramene uvedeného obdobia, z ktorfch bol pre his-
toriografiu umenia vyuzity zatial len zlomok.

Tento prispevok vychddza z materidlov Magistra-
tu mesta Presov ulo¥enych v tamojSom Statnom at-
chive. Pontika prehfad umelcov, umeleckych reme-
selnfkov a pribuznych profesii (muréri, kamendri
a pod.) ziskany zo zaznamov 0 novoprijatych mesta-
noch Prefova od 16. po zadiatok 19. storotia.” Tento
material bol dodnes z umeleckohistorického hladis-
ka len tiastotne vyuZity najmd Evou Toranovou pre
potreby vyskumu niektorych umeleckoremeselnych
profesii v nadvédznosti na materidly prislu$nych ce-
chov.® V malom rozsahu a nesystematicky boli pro-
strednictvom z historicky zameranjch Spieszovych ex-

6 Pozri aj s dalou literardrou: Dejiny slovenského viitvarného ume-
nia — Barok. (. Rusina, ed.) Bratislava 1998, s. 72, 84, 86,
480, 483.

7 §A Prefov NiZnd Sebastovs, fond Magistrdt mesta Presov, Odd.
stpisy obyvatelstva, Knihy novoprijatych meSeanov (alej ako
KNP), Menoslov prijatych do zvizku mesta 1526-1914, Inv.
¢. 274, sign. 2116-index; Menoslov prijatych do zvizku mes-
ta 1526-1676, Inv. & 274, sign. 2118; Matrika prijatych do
svizku mesta 1673-1756, Inv. €. 276, sign. 2117; Matrika
prijatych do zvizku mesta 1730-1803, sign. 2121. Zaznamy
siahajit savisle aZ do roku 19 14, tento prispevok vzhladom na
svoje zameranie na rany novovek kon& spracovanim materid-
lu z podiatku 19. storoCia.

3

TORANOVA, E.: Zlatnicky cech PreSova v 17.a 18. storoti.
In: Zbornék Slovenského ndrodného miizea 59, Histéria 5, s. 155-
163; — Zlatnictvo na Slpvensku. Bratislava 1975; — Cindrstvo na
Slovensku. Bratislava 1980; — Medikovdtstvo. Bratislava 1991.
Udaje &erpané z knth novoprijatjch mestanov PreSova autor-
ka podla potreby krétila a tak neuvadza pbvod tvorcov, ich vie-
rovyznanie a niekedy ani dets a mesiac ich prijatia. Naviac, pri
prepise &iselnych tdajov tu doslo Casto k zdmene pribuzne pi-
sanjch Cisel, &i chybnému prepisu skratenej formy mesiacov.

9 HORVATH, P.: Vytvarni umelci a stavebni remeselnici na Slo-
vensku v poslednjch storociach feudalizmu. In: Viastivedny Caso-
pis, 26 (1977), & 4, 5. 179-182; 27 (1978), & L, 5. 46-48,2.2, s.
59, ¢ 3, 5. 140-144, & 4, 5. 188-191,28 (1979), & L, 5. 46-48.

10 Cast svojich excerpt z troch matrfk novoprijatjch mestanov
Prefova, Inv. & 2117, 2118 2 2121 (porovnaj pozn. 7), spra-
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cerpt Cerpané niektoré tidaje Pavlom Horvdthom v je-
ho slovniku umelcov Slovenska.”V 70. rokoch 20. sto-
rodia s tymito knihami novoprijatych mestanov pra-
covala aj madarskd bidatelka Hildegarde Bardnyai,
na rozdiel od spidskych archivalii véak svoje zistenia
2 tohto materidlu sumdrne nepublikovala.' V na-
sledujicom prehlade pontkame vetky dostupné in-
formécie o tvorcoch poskytnuté pramefimi, aj s upo-
zornenim na pripadné odliSnosti v pripade duplicit-
ného zapfsania. Ponechané je tie¥ oznalenie indiku-
jace lepdie spolo¢enské situovanie prijimaného. Mend
tvorcov sd prepisané v podobe zachytenej v prame-
fioch, len krstné mend st uvedené v prisluinom slo-
venskom ekvivalente. Takto vytvoreny zaklad slov-
nika preSovskych tvorcov sme doplnili o informacie
z miestnych matrik, najma zomreljch a sobadenych,
poskytujtcich najviac relevantnych tdajov k jedno-
tlivym majstrom."! Ciasto¢ne v fiom boli zazitkova-
né aj relevantné Gdaje zo zatatého $tudia pocetnych

pravnych a sadnych s4le¥itosti, najmé testamentov.

covala H. Baranyai v roku 1975 do podoby 39 listkov archiv-
neho fondu — A XXIV — I Eperiesi mesterek & mitvészek a 10.
szdzad mdsodik felésdl a 19. szdzad elejéig Eperies vdros polgdrkiny-
ve alapjdn, Magyar Tudomanyos Akadémia Muivészettorténe-
ti Kutatdintézet Budapest. Nadviazala pritom na starSie pré-
ce Jénosa Kapossyho (MDK — AVII - 2).

$A Presov, fond Magistrdt mesta Presova, Odd. Zbierka cir-
kevnych matrik, Matriky rim.-kat. — Inv. & 876/1, mat. zo-
mrelych 1647 — 1740; Inv. C. 876/3, mat. zomrelych 1737-
1799; Inv. & 863/1, mat. kestenych 1615 — 1631, mat. zo-
mrelych 1610 —1629; Inv. €. 863/2, mat. krstenych zaradend
k rim. kat. no z va&lej Castiev. a. V. 1646-1687; Inv. & 863/
3. mat. krstenjch 1655 — 1659, mat. sob4Senych 1655 ~
1657 a zomrelych 1655 — 1659; Inv. . 876/2, mat. zomre-
lych 1661 — 1665; Inv. <. 863/6, mat. krstenych 1687 —
1752; Inv. & 863/7, mat. krstenych 1704 — 1712, sobése-
njch 1704 — 1713 2 zomrelych 1704-1711; Inv. & 872/1,
mat. sobdengch 1680 — 1709; Inv. &. §72/2, mat. sobde-
nych 1710 — 1753; Inv. ¢ 872/3, mat. sobaSenych 1754 -
1830; Matriky gr.-kat. — Inv. & 889, mat. krstenych, soba-
Senych a zomreljch 1792-1829; Matriky slov. ev. cirkvi —
Inv. & 908 (Index ev. 1771 a n.), Inv. & 900, mat. zomre-
ljch 1768 — 1770; Inv. ¢. 901, mat. krstenych, sobasenych a
zomreljch 1771 — 1839; Inv. & 902, mat. krstenych 1779 —
1839; Inv. & 904, mat. sobdsenych 1779 — 1867; Index
matriky krstenych, sobagenych a zomrelych ev. a. v. nem. 2
ma. 1704 — 1895; Inv. ¢. 910, mat. krstenych 1704 — 17675
Inv. & 911, mat. sobdSenych 1705 - 1808; Inv. ¢. 912, mat.
zomrelych 1704 — 1808; Inv. & 913, mat. krstenjch 1768 —
1809. Autorky prezreli aj Stpis obyvatelstva Presova 1728,
Inv. & 277, sign. 2405.

Ziskané udaje o tvorcoch boli potom konfrontované
50 zndmymi faktami o pre§ovskom umeleckom prostre-
di, ako aj s informdciami v doposial publikovanych slov-
nikoch umelcov a umeleckych remeselnikov Sloven-
sk/a.13 Na zdver treba eSte poznamenat, %e hoci citova-
né pramene st jednoznacne najbohat$im zdrojom in-
formacii o tvorcoch istej oblasti a mapuji v stvislom
slede velky pocet v PreSove pdsobiacich umelcov
a uvmeleck}’/ch remeselnikov, neznamend to, e je tento
pocet konec¢ny. Nie kazdy z nich totiZ musel byt prija-
tj za mestana a objednédvky pre mesto a jeho obyvate-
Tov mohli prirodzene vzniknat aj za jeho hranicami.'

Architekti, sochéri a maliari

B

Birnstengel Samuel

Mal’lar z KeZmarku prijaty v PreSove za me$tana 15
oktébra 1633, ktory potom v PreSove %l v dome nz;
4ne§nej Hlavnej ulici ¢. 21. Spominany ako ¢len ma-
liarskeho cechu Presova v artikuloch z roku 1662.
SA PreSov, KNP 1633, 80B; Urbanovi 1986, s. 44.

Braunik Andrej
D951aIAzmienen§7 v literatare ako sochdr a rezbar Brau-
mik pévodom z Viedne, doloZeny 1718, ked sa stal

12 SI} Iife§ov, fond Magistrat mesta Pre$ov, Odd. Pravne a stidne
zaleznogd, Testamenty a pozostalosti, Sign. 2680, Liber
Transactionum, Kniha zmlav a testamentov, v¢&. registr,a 1561
— 1701 lat., mad., 368 fol.; Sign. 2540, Kniha pozostalost-
ny({h zéleZitosti 1643 — 1660, lat., nem., 329 s.; Sign. 2120
Kniha testamentov a prevodov majetku medzi manZelmi 166£
- 1V759, nem., slov., lat., 450 fol.; Tieto pramene zatial neboli
vylerpané tplne a si predmetom alSieho 3t(idia autoriek.

3 Okrem u? citovaného slovniku Pavla Horvdtha a pric Evy
Toranovej (v pozn. 8 a 9) boli pre tento Gcel pouZité tiez; —
BELA, L.: Eperjes szabad kir. Vdros. Miltirtenéti adatai. Kb’zépéo—
r kifardgok é szobrdszok. Budapest 1918; — FIDLER, P.: Beit-
rige zu .einem"Kiinstler- und Kunsthandwerklexdiko’n d';es Do-
naugebietes (Osterreich, Slowakei und Ungarn). Excerpta aus
cvien Archiven in Pressburg und Tyrnau. . — IV. In: Ars, 1995
E1,5. 82:93,8 23, 5. 205-218, 1996, & 13, 5. 225-239,
1997,.c. 1-3,5.221-252; »—LUXOVA, V.: Archivne zdznam ’
o bratislavskych umelcoch a remeselnikoch. In: Ars, 1968, ¢ 1y
s. 177.—181. —Pozndmky k stavitelskej a sochérskej’ tvorb:: i8’
storoléxa na Slovensku. In: Problémy umenia 16, — 18. Jtoroc‘ia.
Bratislava 1987, 5. 132-141; - MALIKOVA, M.: Udaje
%.matrik o bratislavskych sochdroch a kamenéroéh lé storc]>—
dia. In: Ars, 1983, ¢. 2 5. 89-95; — PETROVA-PLESKOTO—
VA, A.: Bratislavski umelci a umelecki remeselnici 18. storo-

v Presove meStanom. Zdznam o prijati pochddza z 10.
nc,)j/embra toho istého roka a zmiefiuje poplatok vo
vyske 12 zlatych.

SA PreSov, KNP 1718; Horvith 1/1978, s. 47.

C

Czajzel (Zaysl) Jozef

§ochér z Viedne, vierovyznanim katolik, prijaty v Pre-
Sove za meStana 26. okt6bra 1734 s uréenym poplat-
kom 12 zlatych. O prijati sa zachovali dva zdznamy
ten druhy je takmer identicky, avak uvddza rok pri-,
jatia 1735. Sochdr v meste zotrval do svojej smrti a bol
tu pochovany 20. oktébra 1737.

SA Predov, KNP 1734; Mat. z 8
20.10.1737. ome. 876/, . 348-

D

Dworniczky Anton

Mavliar z Brezna, vierovyznanim katolik prijaty za
meStana v PreSove 13. aprila 1753 a uréenym poplat-
kom 20 zlatych. Pripisuje sa mu napr. autorstvo mal-
l3y }Jkriiovaného Krista v Chmifianoch z roku 1766

¢ Cast vymalby kostola v polskej Olszéwke. Z hl’a:
diska $tylu sa svojou tvorbou blizkou Trtinovi radi

k predstavitelom neskorého, zfudovelého vy
venského rokoka. , elého vychodoslo-

¢ia. In: Ars, 1970, & 1-2, 5. 209-241, 1972/74, & 1-6, s

299; 1998, & 1-2, s. 240-246; — Dokument,y o urx;eleiEZj
umelecko remeselnej a stavebnej aktivite na panstve a ob’ek—)
toch gréfa FrantiSka Eszterhdzyho z rokov 1738-1785 JIn'
Ars, 1995, €. 2-3, 5. 219-250. Cast vjsledkov tohto badania
autorka zuZitkovala aj v publikicii — PETROVA-PLESKO-
TOYA3 j} Maliarstvo 18. storolia na Slovensku. Bratislava 1983

Pozx:x tiez — KOSZEGHY-WINKLER, E.: Egy l8csei fest('i-'
csaldd. A Kramer csaldd XVIL-XVIIL. szdzadi festd tagjaj

In: Szepesi Hirads, 1934, ¢. 35, 5. 2; - NOVOTNA, M -%’or)-'
1é 18. storocia na Spisi. Vystavny katalég. Levoca 19’86 .;1e -
ginované. e

' Jednoznacne to potvrdzuje napr. porovnanie zlatnikov v nami
sledovan’)’lch pramefioch a v précach Evy Toranovej (por. pozn
8),. vktora erpala informdcie hlavne z cechovych mate'riélov.
pritom niekofko mien flou uvddzanych prefovskych zlatnx’km:
sav zdznamoch novoprijatych me§tanov Prefova v 16.—18. sto-
rotf nenachddza. Niektoré z mien prefovskych maliarov. s0-
cl?arov a stavitelov raného novoveku uvédza najmi podl’; st-
pisov d(v)mov ak nim prislichajicich dani aj URBANOVA
N.: Presov. I.’amizztéova’ rezervdcia. Bratislava 1986, s. 42 44’
47: 48. Zmiefiuje tie¥ zachované artikuly maliarskeho c:achu,
aviak s chybnym datovanim ich vzniku do roku 1602 a ni
ako uvédza pdvodny pramet 1662. :
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1. Jdn Giintzel. Ndvrh hlavnébo oltdra Nanebovzatia Panny Mdrie,
1727, SNA Bratislava

$A Predov, KNP 1753; Horvith 1/1978, 5. 47; Pet-
rova-Pleskotova 1983, s.81; Medvecky (In: Rusina

1998), s. 84.

E

Erdt Jan Gaspar o .
Sochar, vierovyznanim katolfk, prijaty za preSovske-
ho mestana 13. septembra 1757, za co zaplatil /24
Zlatjch. V literatare uvadzany ako p(”?vodom zZ0 Slzatz‘—
ska, priamo v zdzname: Sveruf3 possesione Farfrancken”.
§A Presov, KNP 1757; Horvith 1/1978, 5. 47.

G
Gintzel (KincBel) Joannes o
Sothér , deského mesta Niederjabrenthall prijaty do

svizku mestanov v Presove 10. oktébra 1725 s po-
platkom 14.40 zlatjch. Zo zdznamu bol v literatare
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2. Jan Giintzel. Navrb olidra, 1727, SNA Bratislava

3. Zddznam o prijati sochdra ]. Giintzela do zvizku p

nov

reSovskych mesta-

citovany dodnes len rok prijatia a tiez boli zndme
Gintzelove signované ndvrhy oltdrov a kazatelnice
z roku 1727 zachované v archivélidch prepozitiry
premonstratov v Lelesi. V PreSove zotrval aZ do svo-
jej smirti, kde bol pochovany 18. decembra 1734. Jeho
pripadny pribuzensky vztah ku Katarine Giintzelo-
vej, rodenej Schadin, pochovanej v meste v marci
1706, ako aj k neskdr prijatému mestanovi Karolovi
Godfriedovi Kiintzelovi zo Sliezska, bez uvedenia pro-
fesie, zatial nie je bliZSie zndmy.

SA Prefov, KNP 1723, 1781; Matrika Z. 863/7, s.
261-28.3.1706, Matrika Z. 876/1, s. 336-18.12.
1734; Horvdth 2/1978, s. 59.

H

Habanss Luka$

Maliar nezndmeho pdvodu prijaty v PreSove za me3-
tana 14. jala 1661.

SA Presov, KNP 1661, 58B.

I

Isoldt (Izold) Juraj

Maliar, vierovyznanim katolik, z tekovskej stolice —
Tekovskych LuZian, prijaty za me$tana v Prefove 3.
janudra 1741 s poplatkom 8 zlatjch. Jeho meno bolo
publikované v prepise IZold s uvedenim roku prija-
tia. V meste, kde hlavne v 50. a 60. rokoch 18. storo-
¢ia pochoval niekolko deti, pdsobil aZ do svojej smirti.
Jeho amrtie vo veku 50 rokov je zaznamenané 19.
matca 1766.

SA Prefov, KNP 1741, Matrika Z. 876/3 pez pag.
25.1.1746, 11.3.1751, 9.4.1755, 10.10.1755,
5.1.1766;s. 139-19.3.1766; Horvath 3/1978, s. 141.

K

Kamenobrocki (Cameniobrodzky) Pavol
PreSovsky maliar prijaty za me§tana 2. novembra
1679, v blizSie nezndmom pribuzenskom vztahu s tam
pbsobiacim maliarom Hyacintom Kamienobrodskym
prijatym za preSovského me$tana o 15 rokov skor.
V meste zotrval az do svojej smrti a bol tu pochovany
2. aprila 1692.

SA Presov, KNP 1679, Matrika Z. 876/1, 2.4.1692.

Kamenobrodski (Kamienobradsky) Hiacynt

Maliar neuvedeného pévodu prijaty za preSovského
mestana 19. jina 1664. Tvorba, ani iné Zivotopisné
ddta tohto tvorcu zatial nie st zndme, v meste viak

zrejme zotrval dlhsie a zomrel pred 31. oktébrom 1691,
kedy tu bola pochovand jeho vdova menom Katarina.
SA Prefov, KNP 1664, 45A; Matrika Z. 876/1 bez
pag., 31.10.1691.

Kartitz (Kartih) Michal
Architeke, z obce Rudlov pri Vranove nad Toplou,
prijaty v PreSove do zvizku me$tanov 21. méja 1706

s ur¢enym poplatkom 8 zlatjch.
SA PreSov, KNP 1706.

Kebling (Koblingh) Mati$

Sochdr, dosial chybne uvddzany ako Martin Kelbing,
povodom z Levoce, vierovyznanim katolik, prijaty
v Presove za meStana 7. aprila 1768 s poplatkom 18
zlatych. Len o niekolko dni neskdr sa v Presove aj
oZenil, za manZelku si vzal Sartorisovu vdovu Annu
Mariu. Pravdepodobne ide o syna levo¢ského sochara
Jana Koblinga, ktory napriklad vytvoril medzi rok-
mi 1737-1741 oltdr vo farskom kostole vo Fricov-
ciach a brata maliara a levodského roddka Samuela
Koblinga prijatého v Levodi za me$tana 1770. Matis
Kebling sa v Presove usadil a bol tu aj pochovany 9.
jula 1794 vo veku 50 rokov, z ¢oho vyplyva, ze sa
narodil okolo roku 1744 a v PreSove ho prijali ako
mladého, len 24-ro¢ného majstra. Okrem toho tu bola
24. jala 1789 pochovani jeho manZelka Méria Keb-
lingovd vo veku 65 rokov a v pribuzenskom vztahu
s nim bola zrejme aj 32-ro¢nd Méria Keblingovi,
oznacend ako vdova po kapitdnovi pochovand v Pre-
Sove 3. aprila 1795.

SA Prefov, KNP 1768; Matrika Z. 876/3, s. 284-
24.7.1789; s. 309-9.7.1794, s. 513-3.4.1795, Mat-
rika S. 872/3, s. 59-26.4.1768; Horviath 3/1978,
s. 141.

Kovalszky (Kavalszky) Jin

Maliar, vierovyznanim katolik, zo spisskej obce Ne-
dedza prijaty v PreSove za me$tana 13. oktébra 1804
s poplatkom 8 a 2 zlaté.

SA Presov, KNP 1804,

Kramer David

Maliar z LevoCe prijaty v PreSove za meStana 13. marca
1760, pri¢om v zdzname je uvedené aj jeho protes-
tantské vierovyznanie a stanoveny poplatok vo vyske
24 zlatych. Pravdepodobne je totozny s Danielom
Kramerom, maliarom zndmym z Levoce, ktory sa
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narodil okolo roku 1727 ako syn ko¥usnika Konrada
Kramera. Nisledne sa $kolil u Jana (Jonasa) Kram-
mera, ¢o potvrdzuje vysvedZenie z roku 1746. Po krat-
kej spolupraci s majstrom u presovskych frantiSké-
nov sa 25. janudra 1756 v Levodi ozenil s Mdriou
Hermanovou a v nasledujicom roku bol prijaty ako
miestny roddk za meStana. Je tie% zndme, Ze sa ako
vdovec druhykrét oZenil v Spisskej Novej Vsi s Judi-
tou Marschalkovou v roku 1774 a 8. septembra 1776
zomrel v Levoci.

$A Presov, KNP 1760; Készeghy 1934, s. 2; Novot-
n4 1986 + lit., bez. pag.

Kramer (Kroner, Croner) Jan
Doposial znamy ako maliar v Predove, dolozeny v roku
1702, ked spolu s dal$im pre$ovskym maliarom Eza-
i4%om Metznerom podal levocskej mestskej rade sve-
dectvo o maliarskej kvalifikdcii levo¢ského maliara
Leonarda Ladivera. V PreSove bol prijaty za mestana
26. septembra 1692. Vo februdri 1694 sa tu ako mla-
dy maliar a syn presovského mestana Michala Kra-
mera o¥enil s Katarinou, dcérou Mateja Kirliského
de Jaso. Po jej smurti sa druhykrét v PreSove oZenil vo
februdri 1710 s vdovou Marinou po Michalovi Prae-
torisovi, s ktorou mal okrem injch deti synov Jana
v roku 1716 a Jozefa v roku 1722. V auguste 1717
pochoval v PreSove blizéie neurlené dieta a 28. ok-
t6bra toho istého roka aj dcérku bez uvedeného mena.
Cast udajov o detoch z matrik viak neuvadza profe-
siu otca, & meno matky, a preto scasti splyvaja s detmi
jeho menovca s man¥elkou Katarinou, posobiaceho
v meste v rovnakom Case. Jan Kramer bol v Presove
pochovany 15. aprila 1736.
$A Pretov, KNP 1692; Matrika Z 876/1, 5. 274-
11.8.1717; Matrika Z. 876/1, s. 342-15.4.1736;
Matrika S. 872/1, s. 61-4.2.1694, Matrika S. 872/2,
5. 9-3.2.1710; Matrika K. 863/6, s. 258-13.1.1716,
s. 334-6.3.1722; Horvéth 3/1978, s. 142.

Kramer Jona$ /Jan Gottlieb

Maliar narodenj 15. marca 1716 v Levodi ako syn
Gottlieba Kramera, u ktorého zrejme ziskal zéklad-
né umelecké kolenie. Najvyraznejsia osobnost roz-
vetvenej maliarskej rodiny Kramerovcov, v literattre
vdaka réznym prepisom mena pravdepodobne myl-
ne vnimana ako dvaja nezavisly umelci Jonds Gottlieb
a Jan (Johann) Gottlieb Kramer. Koncentroval sa
najmi na portrétnu malbu. V 30. a 40. rokoch vy-
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evoril viaceré zndme portréty Horvath-Stanciovcov
v Stréazkach a Zmeskalovcov v Ledtinach. V roku 1743
robil maliarske prace v artikuldrnom evanjelickom
kostole v Ke¥marku. V Presove je dolozeny od jila
1746, ked vydal vyucny list pre svojho ziaka Daniela
Kramera z Levole. V nasledujucom roku sa 4. jula
v Predove ozenil s Juditou Kélerovou 2 bol tu prijaty
»a mestana 4. novembra 1747 so zachovanym dupli-
citnym zdznamom prijatia s urlenym poplatkom 24
Zlatych. V meste nadalej tvoril portréty najmi Cle-
nov zemianskych rodin, z tohto obdobia viak pocha-
dzaja aj portréty panovnickeho paru Marie Terézie
a Frantitka Lotrinského. V Prefove v jini 1759 po-
choval dcéru Zuzanu AlZbetu a zotrval tu az do svojej
smrti. Pochovany bol 15. aprila 1771.

$A Pretov, KNP 1747; Macrika Z. 876/3, s. 97-
9.6.1759, 15.4.1771; Koszeghy 1934, s. 2; Horvéith
3/1978, s. 142-143; Petrové-Pleskotova 1983, s. 59-
60; Novotna 1986, s. lit, bez. pag.

Kramer Samuel

Predovsky maliar prijaty ako miestny roddk za mes-
tana 20. jana 1778, v zdzname je oznaleny ako patri-
cij, prislusnik evan. cirkvi, a. v., ktorému bol odpus-
teny poplatok za vykonanie viacerych maliarskych
prac. Prameiimi doloZeny v rokoch 1794-1795, ked
robil maliarske prace v evanjelickom toleran¢nom
kostole v Revicej. Podla signatts na portrétoch z Ban-
ského muzea v Banskej Stiavnici byva uvddzany aj
ako Samuel Theodor Kramer. TieZ podla pamitne;
listiny ndjdenej v organe evanjelického kostola v Pre-
%ove ho kratko po roku 1787 premaloval a pozlatil
na ¥iadost dondtora premalby a mestského sendtora
Samuela Stellera.

$A Pretov, KNP 1778; Horvach 3/1978, s. 143;
Koszeghy 1934, s. 2; Novotnd 1986, s. lit., bez. pag.

L

Lindnir Martin

Architekt z Moravy prijaty v PreSove za mestana 16.
janudr 1627.

SA Presov, KNP 1627, 64A.

M

Mauricz (Mauritz) Adalbert

Povodom polsky maliar, dosial zndmy len z roku jeho
prijatia za meStana v Presove, presnejsie 12. jana 1773

a v zdzname je oznaceny ako polsky katolik s urceny
poplatkom 8 zlatych. y s uréenym

SA Presov, KNP 1773; Petrova-Pleskotovd 1983, s. 63.

Metzner Esaias

Znémy d(?sial’ ako maliar v PreSove doloZeny roku
1702, ked spolu s dalsim preSovskym maliarom po-
dal l-evoéskej mestskej rade svedectvo o maliarsll){e'
kva%lf%kécﬂ levoéského maliara Leonarda LacliveraJ
Y stvislosti s nim sa eSte zmiefiujt dve nezvestné ro-
tihabsburské historické malby a tie jeho imrtie pred
rokom /1709. Ziznam z knihy novoprijatych rntI:§t'a—
nov uyadza, Ze ide o maliara pdvodom zo Sabinova
prijatého do zvdzku me$tanov 2. novembra 1679
Orfedlho sa tu vo februdri 1682 oZenil s Ruienou'
dc/erou Andreja Gergina, s ktorou mal niekolko det;’
vrétane synov Jana Zigmunda, ktory je zrejme iden-
ticky s maliarom v Pre3ove prijatym za me$tana v rok
1709 a md%e byt identicky so Zigmundom Metznel—1
rom spominanym neskdr v Bratislave medzi rokmi
1755:—1777, c.l’alej Esaid$a a Samuela. V meste pdso-
bil aZ S0 svojej smrti, ¢o potvrdzuji aj zdznam
z matrik zomrelych, podla ktorych tu napr. 16 mar}—l
ca 1696 pochoval syna menom Esaid¥ a sim b-ol 0-
ch(?van}? v Presove v roku 1705, k domu sa zacholjral
latinsky aj nemecky zdpis s odlisne uvedenym mesia-
com pohrebu raz ako 6. september a druhykrét ako
6. august uvedeného roku. Zachoval sa aj zéznam
o pochovani dcéry maliara RuZeny z 27. jila 1710
riem toho sa viak zachovali aj dva dalSie nemecké
zazvn‘amy o pochovani Esaid¥a Metznera, rovnako
mestana a maliara, a to z 3. augusta 1710 ’cV:o pouka-
zuje navmfl osobu s identickym menom i l’aovolanim
SA Presov, KNP 1679; Matrika Z. 876/1, 16.3.1696.
s. 238-6.9.1705, s. 332-28.5.1733, Matrika Z 863}
7,5.256,326-6.8.1705, 5. 330, 331-3.8.1710, Mat-
rika S. 872/1, 3.2.1682, Matrika K. 863/2 s, 445-
4.11.1682, 5. 511-5.4.1685; Horvth 3/1978, s. 144;
Garas 1953, 138; Petrova-Pleskotova 1983,’5..63 ’

Muzka (Muska) Adam
Doposial zndmy ak i §

i y ako maliar Muska pdévodom
z Rybmka’(Sz&‘Zb’;) v Tekovskej stolici doloFeny v roku
1733, ked sa stal v PreSove me$tanom. Vierovyzna-
nim bol podla zdznamu prijatia z 10. decembra toho

isltélfohroéa katolik a zaplatil poplatok vo vyske 10
zlatych. V roku 1736 v meste poch j
bez uvedenia mena. pochoval svojho syne

SA Prefov, KNP 1733; Matrik
’ ’ a Z. 876/1, s. 344-
10.11.1736; Horvéth 4/1978, s. 188. /1, 5. 344

N

Nyegodczina (alias Feh, Fit) Stefan

Architekt z Ba.rdejova prijaty v PreSove za meStana 22

decembra s nejasne vyznalenym rokom 1689/91 a o—.
plat.kom 6 zlatych. V meste neskdr pochoval niekoﬁm
svojich deti ako v roku 1691 dieta bez uvedenia mena
alvebo v auguste 1701 dcéru Miériu. V Presove zotrvai
az-sio svojej smrti a bol tu pochovany 24. maja 1702

pricom v zdzname je tentokrdt oznaleny ako stoldr ’
SA PreSov, KNP 1689/91; Matrika Z. 876/1,

24.5.1691, s. 211-22.8.1 i
, S. -22.8.1701, M
5. 217-24.5.1702. worlke 2. 87611,

o

Obermajer Simon

;;iedensk}’/ n:l:a.liar vierovyznanim katolik prijaty v Pre-
Pl::k(z:n n;;stzai:tz; CSh.' decembra 1761 s uréenym po-
SA ?re§ov, KNP 1761; Horvath 4/1978, s. 189; Pet-
rovéd-Pleskotovd 1983, s. 63. ’ ,

Ocskovszky Jan

Mavliar., vier'(?vyznanfrn katolik, z moravského mesta
BuSovice prijaty v PreSove za me$tana 11. decembra
1742 s poplatkom 12 zlatjch.

SA PreSov, KNP 1742; Horvith 4/1978, s. 189.

P

Papp Gregor

Architekt grécko-katolickeho vierovyznania z hajds-
1,<eho mestecka Beszermény prijaty v Prefove za mes-
tana 13. .d'ecemk?ra 1791. V meste sa usadil a zotrval
;z do ls{vom smrti v roku 1826, kedy tu bol 13. decem-

ra ako vySe 90-roény pochovany ! '

cond ke i ¥ pochovany, v zdzname ozna-
SA PreSov, KNP 1791, Matrika Gr.-kat. &. 889, s. 228.

Pair (Por) Franti$ek

Doter%z znamy ako maliar v Prefove, pdvodom
z Levolce, doloZeny roku 1727, ked ho prijali za pre-
sovsl::eho mestana. Najpravdepodobnejsie ide o syna
lvevocského maliara Jana Michala Paara, ktorého m};n-
z?lku vy§etrovali v roku 1709 v stvislosti s vrazdou
plsmolev]éra Koéblinga, on sém pracoval v roku 1716
pre RoZfiavu a umrel pred rokom 1723. Frantifek
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idsa Pr g i Sov-
4. Zdznam o prijati sochdra Tobidia Pretschnera do zviizku pre.

skyjch meStanov

Pair bol prijaty presne 1. marca 1727 s poplatkgm
12 zlatgch. Ako mlady maliar z Levoce sa tu 23. ja-
nudra 1729 o¥enil s Méariou Poloni z Banske) Iéys;rl—
ce, pri¢om svedkami im boli Jz’m/Romuh a S'ti an
Bogdani, ktory bol potom aj .krsAtnyr.n otcom niekto-
rych jeho deti. V meste dalej posobil, ak’o todpofv$—
dzuje pohreb jeho bliZsie nemenovaného xetgta
v roku 1734, alebo syna Andreja v roku 1739 (v du-
plicitnom zdzname 17 38), & napriklad krst syna Ml—
kul4sa spolu s manZelkou Mdriou v roku 1731., dcéry
Mérie v roku 1735, alebo Alzbety vvnovemb-n‘ 1737:
Samotny maliar v PreSove zotrval az do svojej smrti
v roku 1740, kedy tu bol 25. oktébra pochovany.
$A Prefov, KNP 1727; Matrika Z. 876/1, s. 32?).'
19.9.1734, s. 353-8.3.1739, s. 359—25.10.1740,
Matrika Z. 876/3 pez pag., 8.3.1738, 25.10.1740,
Matrika K. 863/6,s.419-6.12.1731,s. 466-6.8.1735j
s.482-2.11.1737; Matrika S. 872/2,s.83-23.1.1729;

Horvath 4/1978, s. 189.

Phischir von Palmsdorff Pavol

, A o y a
Aschitekt neuvedeného povodu prijaty v Presove z

me¥tana 19. aprila 1625.
A Predov, KNP 1625, 71A.

Platsko Jan

Sochar, neuvedeného pbvodu, oznaleny aj ako vzd’e-
lany patricij, prijaty v Presove za rn'est’ana 13. Aapn}a
1753 s poplatkom 6.60 zlatych, prittom neskdr po-

sobil aj ako sendtor. /
$A Presov, KNP 1753; Urbanova 1986, s. 47.

Podhraczky (Podkvaczky) Andrej

Architekt pdvodom zo Spisského Podhradia prijaty

2a meétana v PreSove 22. decembra 1691.
$A Presov, KNP 1691.
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etschner Tobid$ 5 ]
1S)cfchér pracujuci v dreve prijaty za rAnestana v 'Prescl)v;i
11. septembra 1642. Pri prijati v dosledkvu vojnovyc
udalosti nepredloZil potrebné doklady, za ¢ muor(f)leslto
v pripade klamstva hrozilo pokutou vo vyske 200 zla-
tych.
SA Presov, KNP 1642, 86B.

Pudleiner Jan o ) »
Architekt ex Zvintoseran prijaty v Presove za mestfxr;la
12. novembra 1705 s uréenym poplatkom 7.20 zlatych.

$A Presov, KNP 1705.

R
i (Rajh) Pavol ] )
I%nmafrjn; ak]o ;’m/el Ruisz, sochar a rezbar v Presoye, po-1
vodom z Ostrihomu, doloZeny roku 17 50, Iked sa sta
v Prefove mestanom. Prijaty bol 27. olftobra zmie-
neného roku s uvedenim katolickeho vxerovyznalmzvt
a uréenym poplatkom 24 zlatych. V meste z?trvaze;z
do svojej smirti v roku 1757, kedy bol v Presovei 29.
marca pochovany vo veku 32 rokoy, z ¢oho vyp ygai
e sa narodil okolo roku 1725 a prijaty v Presove 0
ako mlady 25-ro¢ny majster. Miestne r’natnky zomre-
Ijch i sobalenych pontikaji viacero zaznamov sd rov-
nakym & pribuznym priezvisko’ng no bez uvedenia
profesie (napr. pri svadbe snad jeho syna lAntona
RuiBa alias Pereszleniho s RuZenou Gotliebovou
1), & s inou profesiou.

gfi()lf{’lrleéloz IENP 1750;p Matrika Z. 876/3 pez pa/g,.k,1
29.3.1757; Matrika S., s. 78-10.12.1771; Horvat

4/1978, s. 190.

S
Szalaba) Andrej o
f&ilcilhi,;l({t 20 Sari¥skej Vysnej Sebastove; prijaty v Prve-
%ove za mestana v roku 1710 bczz uv?degeh? ﬁ?a
a s poplatkom 7 zlatych. V meste Ysak posobil uis 0;,
¢o dokladé zédznam o jeho sobdsi v nov§mbr1 170l ,
kde je oznaceny ako mlady stolér, syn /I\/{lchalil Szva a-
bu zo Sebastovej bertci si Mériu, dcéru Prefovcana
a.
gZV1;rle)§1;Sf<KNP 1710, Matrika S. 872/1, s. 135-

7.11.1702.

Schatten Fridrich Anton . .
Literattrou uvadzany ako Anton Franti$ek Schatten,

maliar v Predove, pdvodom z Budina, doloZeny roku

1721, ked ho prijali za prefovského meStana. Prijaty
bol 18. decembra uvedeného roku s uréenym poplat-
kom 8 zlatych.

SA Predov, KNP 1721, Horvéth 4/1978, s. 191.

Schettel Simon

Znamy ako stavitel (architectus) v PreSove, pdvodne
20 Stajerska, doloZeny v roku 1756, ked sa stal v Pre-
Sove me$tanom. Prijaty bol 25. méja toho roku s uve-

denym katolickym vierovyznanim a poplatkom 24
zlatych.

SA Predov, KNP 1756; Horvéth 4/1978, s. 191.

Scholtz Jan

Zndmy ako sochdr a rezbdr v Presove, p6vodom zo

Sabinova, doloZeny roku 1785 ako prefovsky mes-

tan. Prijaty do zvizku bol 18. jina ako katolik s po-
latkom 4 zlaté.

SA Presov, KNP 1785; Horvith 4/1978, s. 191.

Stentzel Daniel

Maliar neuvedeného pdvodu prijaty v Preove za mes-
tana 1. jina 1585.

SA Prefov, KNP 1585, 26A.

Syn Anton

Maliar posobiaci v Prefove, ktory tu 6. februdra 1721
spolu s manZelkou Franti¥kou a krstnymi rodi¢mi
Jakubom Stemperom, Bernardom Karssom a Zu-
zanou Horvathovou ddval krstit syna Jakuba Leo-
polda.

SA Prefov, Matrika K. 863/6, 5. 325-6.2.1721.

T

Tertina (Trtina) Andrej

Znamy dosial ako Andrej Ignic Kajetdn Trtina Pat-
ricius sarosiensss, maliar v duchu neskorého vychodo-
slovenského rokoka, ktorému st blizke diela Jana
Reicha, Antoniho Dwornického ¢ Antona Utlespa-
chera. Tvoril najmi pre minoritov v Levodi (1758,
1765), Geci (1760) a k jeho vrcholnym dielam sa radi
napr. vymalba kostola Kalvirie v PreSove alebo ka-
ploky kostola v Ni¥nej Sebastovej. PreSovskd matri-
ka novoprijatych me$tanov potvrdzuje, ze 14. aprila
1753 bol maliar Andreas Tertina, oznaceny ako patri-
cij katolickeho vierovyznania, prijaty za tunajiieho
meStana s ur¢enym poplatkom 6.60 zlatych. Podla
zdznamov v tunajSich matrikdch bol pokrsteny v Pre-

Sove 1. decembra 1731 ako Andrej Ignéc, syn Vicla-
va Tertinu a jeho Zeny Zofie s krstnymi rodi¢mi Ju-
rajom Smolnikom a Teréziou Mériou Spekartovou.
Jeho otec Viclav Tertinu prisiel do Pre§ova z morav-
ského Hradiska a bol tu prijaty za me§tana 16. mar-
ca v roku 1725 bez uvedenia profesie. Spolu s man-
Zelkou Zofiou tu pokrstil (okrem Andreja napr. 1726
Annu, 1729 Jéna Alvisia, 1730 Mdriu, 1734 Véclava
Michala ) i pochoval viacero deti a v meste s rodinou
posobil aZ do svojej smrti. V decembri roku 1760 bol
ako 70-ro¢ny pochovany u presovskych frantiskdnov
rovnako, ako v aprili roku 1771 aj jeho 87-ro&nd
manzelka Zofia.

SA Prefov, KNP 1725, 1753, Matrika K. 863/6, s.
371-24.5.1726,5.397-25.6.1729, 5. 406-17.8.1730,
s. 419-1.12.1731, s. 456-16.10.1734, Matrika Z.
876/1 s. 309-19.10.1727 s. 312-24.5.1728 5. 318-
29.12.1729, Matrika Z. 876/3, s. 106-pred 16.12.
1760, s. 116-14.5.1762, 2.12.1762, 19.4.1771;
Garas 1955, s. 180 a 257; Medvecky 1975, s. 178;
Petrova-Pleskotova 1983, s. 74.

Tilly Jan Juraj

Zndmy ako maliar v PreSove, pévodom z Levole, do-
loZeny v roku 1715 ako presovsky mestan. Podla sve-
dectva levolskej mestskej rady z roku 1726, vydané-
ho na maliarovu Ziadost, sa narodil v Levoci 13. febru-
dra 1681. Jeho otec bol v tom ¢ase mestskym vojen-
skym velitelom a matkou bola Katarina Steinbrun-
nerova. Podla vlastného vyjadrenia pochédzal z hor-
norakiskeho rytierskeho rodu, krorého erb pouzival
na svojej pecati. V PreSove bol za me¥tana prijaty 11.
decembra 1715 s poplatkom 6.60 zlatych. Kratko
predtym sa tu v aprili 1714 uz ako vdovec o¥enil
s Marinou, vdovou po kantorovi Matejovi Cablerovi,
s ktorou mal niekolko deti. V aprili 1717 d4val krs-
tit napr. syna Imricha Antona a v decembri 1724 dcé-
ru Annu RuZenu. V meste zotrval aZ do svojej smrti
v roku 1730, kedy tu bol pochovany 9. februira
a o Styri dni neskdr pochovali jeho dcéru Miriu, 9.
novembra 1785 pochovali aj jeho syna Imricha vo
veku 69 rokov.

SA Prefov, KNP 1715; Matrika Z. 876/1, s. 319-
9.2.1730, 13.2.1730, s. 239-19.9.1732; Matrika Z.
876/3, s. 262-9.11.1785, Matrika K. 863/6, s. 295-
22.4.1717, s. 359-8.12.1724, Matrika S. 872/2, s.
24-9.4.1714; Horvéth 1/1979, s. 47.
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U

Urleszpacher Gaspar

Znimy ako autor obnovy 2 prestavby grécko-kato-
lickeho chrému v PreSove, kde spolupracoval so so-
chérom J. Hartmannom, ako aj fasddy kostola sv.
Ondreja v Peovskej Novej Vsi v roku 1757. V tom-
to roku sa v oktdbri v Presove uZ ako vdovec aj dru-
hykrat oZenil s Alsbetou Ruzenou. V literatdre sa tiez
predpoklada jeho rodinny vztah k blizsie nezndme-
mu maliarovi Antonovi Utlespacherovi, krory vyma-
Toval a signoval refekedr byvalého minoritského kl4s-
tora v Brehove a na vychodnom Slovensku je doloZe-
ny medzi rokmi 1777-1786.

$A Prefov, Matrika S. 872/3, 5. 13-18.10.1757; Pet-
rova-Pleskotova 1983, s. 82.

N4

Wibel Juraj

Maliar z Kogic prijaty v PreSove za mestana 5. jula
1617.

$A Presov, KNP 1617, 42B.

Wiszner Samuel

Sochir zo sliezskej Nysi prijaty v Prefove za mestana
9. jana 1639.

SA Predov, KNP 1639, 80A.

Wittich Jan
Maliar prijaty za presovského mestana 20. oktdbra
1661. V nasledujicom roku mu zomrela prvd man-
Yelka Margaréta, rodend Zablerova, a bola pochova-
n4 s beznym obradom 17. novembra 1662. O pét dni
neskdr tu bol pochovany aj jeho nemenovany uden.
V meste pdsobil v dome s dieltiou na dne$nej Hlav-
nej ulici & 56 pocas celych 60. rokov 17. storotia, €o
potvrdzuja aj poletné zdznamy O pohreboch deti
a dalgich denov jeho domécnosti, i jeho last na krs-
toch ingch deti. Vo februdri 1666 ddval krstit s man-
selkou Dorotou syna Tobid$a a o rok neskor v septem-
bri dcéru Annu. Zachoval sa aj testament Doroty Wi-
tichovej z 26. augusta 1679, pravdepodobne jeho
manzelky, kde sa spomina Jan Wittich ako mestsky
richtér, s ktorym mala dcéru Dorotu a syna Jéna od-
kazujac im Cast majetku, ako aj peniaze na kostol
a $pitdl.
$A Presov, KNP 1661, 57B; Matrika Z. 876/1, 5. 5-
11.2.1666, 28.7.1666, 5.3.1667, 22.6.1668,
1.3.1669; Matrika 876/2,s.112-17.1 1.1662,s. 117-
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22.11.1662, 5.160-30.8.1663, s. 162-11.9.1663, s.
184-2.1.1665, s. 197-19.7.1665; Matrika K. 863/2,
s.359-9.2.1666,s. 388-29.1.1667,s. 404-21.9.1667,
kniha testamentov, 26.8.1679, 240B-241A; Urba-
nova 1986, s. 42.

Z

ZlecBner Jan Zigmund

Presovsky maliar prijaty za medtana 3. janudra 1709
s poplatkom 7 zlatych.

$A Presov, KNP 1709.

Umelecki remeselnici 2 pribuzné profesie

A

Alosko Adam

Zlatnik z Banskej Stiavnice prijaty za presovského
me¥tana 4. janudra 1720, za o uhradil poplatok vo
vyske 12 zlatych

SA Presov, KNP 1720.

Andreas

Stolar Andreas bez uvedeného priezviska bol v Presove
pochovany 27. méja 1716.

SA Prefov, Matrika Z. 876/1,s. 27 1-27.5.1716.

Aprilis Salvator
Murér z Talianska, katolickeho vierovyznania, bol

prijaty za me$tana v Prefove 23. janudra roku 1768,
za ¢o uhradil poplatok 20 zlatych.
SA Presov, KNP 1768.

Auer Mati§

Kamenar z raktskeho mesta Linz, vierovyznanim
katolik, v Preove prijaty za mestana 24. oktébra
1750, za o zaplatil poplatok 13 zlatych. Stardia lite-
ratra Cerpala z tohto zdznamu len mesto pdvodu
a rok prijatia. Rodinnd vizba k murérovi Rupertovi
Auerovi a socharovi Janovi Auerovi, posobiacim v 18.
storod{ v Bratislave, nie je zndma.

& A Pretov, KNP 1750; Horvich 1/1978, s. 46.

B

Bakfusz Michal

Patricij, povolanim medikovag, ktory bol prijaty za
presovského meStana 16. augusta 1758.

SA Presov, KNP 1758; Toranova 1991, s. 215.

Baksch Michal

Medikovac prijaty za preSovského mestana 12. januid-
ra 1792.

SA Presov, KNP 1792; Toranovad 1991, s. 215.

Balogh Michal

Dogi’al' zndmy z literatdry ako medikova¢ prijaty za
mestana PreSova 12. septembra 1712. Zdznam v kni-
he novoprijatych me$tanov uvddza v§ak Michala Ba-
i:)ghg ako murdra a syna miestneho me$tana prijaté-
éoZIn;tejjclﬁ. ale 15. septembra toho roku s poplatkom
SA Pre$ov, KNP 1712; Toranovd 1991, s. 215.

Beicsin Jan Kristof

Medlkovéé, pévodom z Ceskej Prahy, prijaty za mes-
tana v PreSove 16. mdja 1716.

SA PreSov, KNP 1716; Toranovd 1991, s. 215.

Beigler (Beygler) Henrich

Zlatnik pri/ja_t;’r za preSovského meStana 2. janudra
15138,bkt;ry je pravdepodobne totoZzny s Henrichom
goldschmidom z PreSova spominanym medzi i
90 1607 ym medzi rokmi
SA PreSov, KNP 1588, 45; Toranov4 1983, s. 230.

Beigler (Beygler) Jan

Zlatnik prijaty za preSovského mestana 12. a nie, ako
sa chybne uvddzalo, 17. decembra 1615. Spomf;uan}’f
v meste od roku 1601 do roku 1615. Pribuzensky
vztah k zlatnikovi Henrichovi Beiglerovi, pdsobia-
cemu v PreSove, nie je zndmy.

SA Presov, KNP 1615, 51B; Toranov4 1983, s. 230.

Beltraumb (Beldrom) Jan
Karﬁenér neznameho povodu prijaty za preSovského
mestana 2. september 1617. V Prefove sd eSte za-
%nar/nenané dva obycajné pohreby jeho bliZsie neur-
gj{l};)chvdem’lzlt\? v rgku 1622 a v roku 1657.

reSov, P 1617, 52A, i i-
gt oS00 5 Matrika 863/3, Matri

Bilkey Jan
Murdr, vierovyznanim katolik, z ukrajinského mesta
Berehovo, prijaty za preSovského mestana 17. decem-

bra 1743 s uvedenym poplatkom 10 zlatjch.
SA Pre$ov, KNP 1743.

Binder Jan

§tolér nezndmeho p6vodu prijaty za me$tana v Pre-
Sove 17. novembra 1619.

SA Predov, KNP 1619, 52A

Bluter Martin

Pa't.ric%j, vierovyznanim katolik a profesiou muridr, bol
prijaty za preSovského mestana 8. februdra 1752
s poplatkom 6.60 zlatych. V zdzname nie je uvedeny
jeho pdvod. ’
SA Presov, KNP 1752.

Bogody (Segedi) Frantisek
Zlavt’mk neuvedeného pdvodu prijaty v Presove za
mestana 26. februdra 1660. V literatire spominany

alfo Segedi medzi rokmi 1658-1687 s predpoklada-
nym Gmrtim v roku 1687.

SA Pres$ov, KNP 1660, 35B; Toranova 1983, s. 230.

Bochnovics (Buchnovitz) Juraj

Zlatm’k z polskej Gorlice prijaty za preSovského mes-
tana 16. decembra 1673, v duplicitnom zdzname
uv}adzan}? 9. november toho istého roka. V meste spo-
minany aZ do roku 1682, kedy sa predpokladalo, Ze
umrel, no v miestnych matrikich sa tento idaj za,tial’
nepodarilo doloZit.

SA Presov, KNP 1673, 46B; Toranova 1983, s. 230.

Borstorvus Bartolome;j

Moravsky stoldr prijaty na preSovskéh st
corts 1616, p 0 mestana 27.

SA Prefov, KNP 1616, 11B.

BoBorminen Basilius Josa

Zlavt,nik neuvedeného pdvodu prijaty v PreSove za
meStana 22. augusta 1641.
SA Presov, KNP 1641, 10B.

Brigher Henrich

leatm'k nveuvedeného pdvodu, za keorého sa pri prija-
tf za preSovského mestana 2. janudra 1588 zarudili
Juraj Hantsch a Jan Apothecarius.

SA PreSov, KNP 1588 45A.

Budaj Martin
Stoldr prijaty za pre$ovského mes§tana 10. decembra
1718, za ¢o zaplatil poplatok 6 zlatych. Pochéddzal
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pravdepodobne z Pruska, odkial prisiel do Trnavy az
potom do PreSova.
SA Presov, KNP 1718.

Burchart (Purkhard) Daniel

Presovsky medikovaC prijaty za tunajSieho mestana
18. jina 1682, zrejme pribuzny medikovica Juraja
Burcherta prijatého v roku 1681.

$A Prefov, KNP 1682; Toranovd 1991, s. 214.

Burchard (Burckhart) GaSpar

Medikové¢, syn Juraja Burcharda prijaty za me$tana
Predova 16. oktébra 1707. Pochovany bol bez obra-
du 17. jana 1710.

$A Presov, KNP 1707, Matrika Z 863/7,s. 310-311;
Toranova 1991, s. 214.

Burchard (Burchert) Jén
Presovsky medikova¢ prijaty za mestana 3. méja 1608.
$A Prefov, KNP 1608; Toranovd 1991, s. 214.

Burchard (Burckhart) Juraj
Medikovag, den rozvetvenej predovske; medikovac-
skej rodiny, zndmy doteraz 20 zmienok v cechovych
materidlov v rokoch 1658 a 1687 a z roku 1703, kedy
siadal o artikuly. Osdb rovnakého mena posobilo
v Prefove v zévere 17. storocia viacero, o potvrdzu-
ja matriky zaznamenavajice priblizne v rovnakom
tase krsty ich deti s uvedenim rdznych mien manZe-
lick. Medikoval Juraj Burchert, oznalovany zvicSa
ako mladsi, sa 20. marca 1681 v Presove oZenil s dcé-
rou Juraja Placska Dorotou, s ktorou mal niekolko
det{ vrétane synov Juraja v roku 1682 a Jéna v roku
1702. Bol pochovany v Predove 11. jana 1710. O Sest
dni neskdr bol bez obradu pochovany aj jeho syn
Gaspar.
$A PreSov, Matrika Z 863/7, s. 310-311, Matrika S.
872/1, s. 20-20.3.1681, Matrika K. 863/2, s. 436-
17.5.1682, s. 458-17.6.r0k, s. 551-21.5.1702; To-

ranovd 1991, s. 214.

C

Celser Andrej

Medikova zo Spisskej Novej Vsi prijaty za mestana
v Predove 5. decembra 1609.

SA Prefov, KNP 1609, 5A.
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Clementis Jan

Stolér, vierovyznanim katolik, prijaty za predovského
mestana 24. novembra 1764 s poplatkom 20 zlatych.
Ako miesto pdvodu je uvedend Vy$nd Boca z Liptov-
skej stolice.

SA Presov, KNP 1764.

Coloni Jeremias

Medikova¢ pravdepodobne zo Smolenic (Somoluosien-
si5). Prijaty v Prefove za meStana 22. decembra 1691
s poplatkom 6.20 zlatych.

$A Prefov, KNP 1691; Toranovd 1991, s. 214.

Conacs Juraj

Patricij, profesiou medikovac, prijaty za preSovského
meétana 2. maja 1733 s poplatkom 6.60 zlatych.
SA Presov, KNP 1733.

Csakanovszky Juraj

Murér zo Sabinova prijaty v PreSove za mestana 14.
decembra 1732 s poplatkom 6.60 zlatjch.

SA Prefov, KNP 1732.

CsanovBki (Czanovszky) Jan

Stolarsky majster oznaceny ako patricij, vierovyzna-
nim katolik, prijaty za prefovského meStana 21. jla
1653, za &o zaplatil poplatok 6.60 zlatych.

SA Presov, KNP 1753.

Csitzig Tobids

Zlatnik, v literatare uvedeny ako Wittig, prijaty v Pre-
Sove za metana 16. jula 1654.

$A Predov, KNP 1654, 86B; Toranovd 1983, s. 230.

Czanovszky Kristof

Stoldr pévodom zo Spisa, vierovyznanim katolik, pri-
jaty za me$tana PreSova 3. novembra 1734 s poplat-
kom 6.60 zlatych. Zomrel ako 77-rofny a bol tu po-
chovany 18. maja 1757.

$A Prefov, KNP 1734; Matrika Z. 876/3, 18.5.1757.

Czech Matds

Stolér prijaty za preSovského meStana 4. marca 1649,
ktory sa tu zrejme usadil a bol v Prefove aj pochova-
ny s oby&ajnym obradom 15. méja 1661. V zdzname
o pochovani je oznaceny ako ,,Kunstmeister*.

$A Presov, KNP 1649, 66B; Matrika 876/2, 7.

Czeglodi (Csegledi) Michal

PreSovsky zlatnik prijaty za mestana 31. marca 1689
V cechovych materidloch spominany medzi rokmi
16761738 ako Szeglodi, kedy, ako uvddza literatd-
ra, zomrel, ¢o vS§ak matrikami potvrdené nebolo. Na-
opak, zdznamy referujd, e v Presove bol s obradom
pf)chovan}’r Michal Csegledi 16. jula 1710 bez uvede-
nia ll)liiﬁch udajov o profesii ¢ veku, ktory viak ne-
musf byt totoiny s tymto zlatnikom. O dva dni ne-
skor toho istého roka 18. jila 1710 pochoval zlatnik
Csegledi dcéru Annu Alibetu, 2. septembra 1712
pochoval syna a 5. februdra 1714 bliZie ne$pecifiko-
vané dieta.

SA PreSov, KNP 1689; Matrika Z. 876/1, s. 257-
2.9.1712, s. 264-5.2.1714, Matrika 863/7’ s. 319

320-16. a 18.7.1710; Toranova 1983, s. 23,0. ’

Czibuljak (Cibulak) Jan

Sto@ér evanjelického vierovyznania pévodom zo ¥ari§-
skel obce Svinia pri Prefove prijaty za presovského
mestana 1. oktébra 1777 s poplatkom 9.60 zlatjch
Pochovany bol 25. novembra 1785. .
SA Presov, KNP 1777, Matrika Z — Index ev. 1771
an., 1785.

Czomrianski Kri§tof
?/Ig;rgr z Polska prijaty za me$tana Prefova 24. aprila
SA PreSov, KNP 1636, 20B.

Czoikovszky (Czvikovszky) Jan

Stoldr, vierovyznanim katolik, z v tom ¢ase polského
Podolinca, prijaty za me$tana v PreSove 26. februdra
1738 s poplatkom 8 zlatych. Zdznamy o prijati sa za-
ch.oval‘i dva, v tom druhom, takmer identickom, je
Rnezwsko stoldra v podobe Czvikovsky a den pr’ija—
tia 29. marec toho istého roka.

SA Presov, KNP 1738.

D

Derszak Andrej

VDomz'fci murdr, vierovyznanim katolik, prijaty za pre-
Sovského mestana 18. augusta 1792 s uréenym po-
platkom 6 zlatych.

SA Presov, KNP 1792.

Derresch Jonas

Presovsky zlatnik prijaty za mestana 31. decembra
15“94, v literatdre s chybnym prepisom ako Beres
prijaty 24. Oktdbra toho istého roka. V cechovych
materidloch spominany medzi rokmi 1591-1609.
SA Presov, KNP 1594, 49B; Toranova 1983, s. 230.

E
Eischell Michal
Murdr z rakdskeho Markrawenwirtsu, vierovyznanim

katolik, prijaty za preSovského mestana 4. augusta
1792 s poplatkom 8 a 2 zlaté.
SA PreSov, KNP, 1792.

Emrich Juraj

I}/Iedxkovéé: vierovyznanim protestant, prijaty za mes-
tana v Pr.esove 2. mdja 1733 s poplatkom 6.60 zla-
tych. V literattre uvddzany chybne ako Ernrich.

SA PreSov, KNP 1733; Toranova 1991, s. 215.

Erasmus Toma4s
Zlatnik prijaty za preSovského mestana 7. decembra

1585‘ a spominany v cechovych materidloch medzi
rokmi 1589-1594.

SA Presov, KNP 1585, 77A; Toranova 1983, s. 230.

Erros Pavol

Zlavcm’k neuvedeného pdvodu prijaty za preSovského
meStana 3. februdra 1618.

SA Presov, KNP 1618, 71A; Toranova 1983, s. 230.

F

Fajk Juraj

Stoldr pochovany v PreSove 8. decembra 1707.
SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 242-8.12.1707.

Fajk Pavol

Stolér/, syn Juraja Fajka, ktory sa ako mlddenec 21.
febliuara roku 1700 Zenil v Prefove so Zofiou, dcérou
preSovského mestana Jdna Keltza.

SA PreSov, Matrika S. 872/1, s. 108-21.2.1700.

Fejervary Severin

Presovsky zlatnik, prijaty za meStana 14. novembra
1680, zndmy v literatdire zo zmienok v cechovych
materidloch medzi rokmi 1671-1700, pri¢omv roku
1700 sa predpokladalo jeho tmrtie. Podla zachova-
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nej matriky zomrelych v Prefove tu bol pochovany
16. janudra 1701. O 11 rokov neskdr sa v meste Zenil
jeho syn Jén s Annou Mdriou, dcérou sendtora Fran-
titka Hareru, a v januari 1717 tu pochovali jeho mat-
ku, Severinovu manzelku Juditu.

$A Pretov, KNP 1680; Matrika Z. 876/1, s. 208-
16.1.1701, 5. 273-19.1.1717; Matrika S. 872/2,s. 18-

12.7.1712; Toranova 1983, s. 230.

Fellz Michal
Stolér pochovany v PreSove 3. decembra 1711, v rov-

naky defi spomina zdznam este pohreb nemajetného

svtoléra bez uvedenia mena.
$A Prelov, Matrika Z. 876/1, s. 256-3.12.1711.

Firk Kristidn

Stolar, vierovyznanim katolik, z raktskeho Passau,
prijaty za mestana v Predove 5. maja 1743 s poplat-
kom 18 zlatych.

SA Presov, KNP 1743.

Fit alias Negodzina Stefan
lv)re§ovsk§’7 stoldr pochovany v meste 24. méja 1702.
$A Predov, Matrika Z. 876/1, s. 217-24.5.1702.

Frag (Fragh) Martin

7 moravského Jevierten, pravdepodobne]evickav okre-
se Svitavy, pochddzajici katolik prijaty za preSovského
mestana 25. maja 1742 s poplatkom 12 zlatych.
Z4znam o prijati sa zachoval duplicitne, raz s uvedenou
profesiou architekt a druhykrat ako stolar.

SA Presov, KNP 1742.

Frencs Juraj

Oznateny ako patricij katolickeho vierovyznania, pro-
fesiou murdr, prijaty za mestana v Predove 9. janudra
1732 s poplatkom 6.60 zlatych.

SA Presov, KNP 1732.

Frencs Jan

Pravdepodobne brat Juraja Frencsa, rovnako zazname-
nany ako patricij katolickeho vierovyznania, profesiou
murar, prijaty za mestana v Presove 14. janudra 1734
s poplatkom 6.60 zlatych. Rodina v meste posobila
zrejme uZ skor, lebo 24. januédra 1717 je zaznamenany
pohreb dcéry Anny miestneho murdra Jdna Frencsa,
ktory bol vzhladom na uvedené roky pravdepodobne

otcom aj novoprijatého meStana rovnakého mena.
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$A Prefov, KNP 1734; Matrika Z. 876/1, s. 273-
24.1.1717.

Frencs Jozef

Patricij katolickeho vierovyznania, profesiou murdr,
prijaty za preSovského medtana 31. decembra 1735
s poplatkom 6.60 zlatych. Pravdepodobne bol v st-
rodeneckom vztahu s vy$sie uvedenymi Jénom a Ju-
rajom Frencsovcami.

SA Presov, KNP 1735.

Frend Michal

Murir z Kremnice, vierovyznanim katolik, prijaty
v Predove za medtana 17. decembra 1732's poplatkom
6.60 zlatych.

SA Prefov, KNP 1732.

Fromm Bartolomej

Znamy ako organdr zo Spisskej Novej Vsi, ktory vy-
tvoril organ presbytéria rim.-kat. kostola v KeZmar-
ku v roku 1651 a navrhol organ pre slovensky kostol
v Bardejove v roku 1665, ku krorému sa zachovala
kresba. Zomrel v lete roku 1669 a v zmienkach o jeho
Gmrtf sa spomina ako jeden z najvyznamnejsich or-
gandrov tvoriaci najma v Keymarku a Vibove. Jeho
¥ivot ukondil tragicky pad v Z4kovciach a telo bolo
prevezené do Vrbova, kde bol aj pochovany. Podla
spisskosobotskej kroniky zomrel po dokondeni orga-
nu v Toporci. Zdznam v presovskej matrike potvr-
dzuje naviac aj jeho pbsobenie v PreSove v 60. rokoch
17. storodia, ked¥e 4. augusta 1662 tu pochoval svojho
nemenovaného syna.

S A Predov, Matrika Z. 876/2, 1662; Gergely —Wurm
1983, s. 46-48, 351.

Fukér Martin

Zlatnik zo spisskej Starej Lubovne prijaty za preSov-
ského meStana 14. decembra 1719 s poplatkom 21
zlatych. V literatare bol doposial chybne uvadzany
rok 1718. Cechové materidly sa o fiom zmiefiuju
medzi rokmi 1709 a% 1745, kedy tu bol 31. augusta
pochovany.

SA Pretov, KNP 1719; Toranové 1983, s. 230.

Fuker Martin

Patricij, profesiou zlatnik, vierovyznanim protestant,
prijaty za metana v Presove 29. jula 1755 s poplat-
kom vo vy$ke 6.60 zlatych a roénym odkladom. Spo-

minany v meste medzi rokmi 1741-1791, kedy zo-
mrel. ’ ’

SA Presov, KNP 1755; Toranovd 1983, s. 231.

G

Gerstner Samuel

Muffxr neznameho pévodu prijaty za presovského
mestana 15. aprila roku 1660.

SA Presov, KNP 1660, 107A.

Gerzpan Martin

Mura’tr pbsobiaci v Presove, 2. septembra 1718 tu po-
ghovaval bliz§ie neidentifikované dieta.

SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 278-2. 9.1718.

Goler Jan

Kamendr prijaty za mesStana PreSova 8. jila 1589
kedy sa za neho zaru¢il Andrej Luk4$ Dresner ’
$A Presov, KNP 1589, 48B. ‘

Gras Jakub
Zlatnik prijaty za preSovského mestana v roku 1590

raz zapisané 10. marca a druhykrdt 5. mdja toho isté-
ho roka.

SA Presov, KNP 1590, 48B.

Gushovicz Andrej
Miestny stolar, vierovyznanim katolik, prijaty za pre-

Sovského mestana 20. aprila 1765
zlatych. P s poplatkom 10

SA Pretov, KNP 1765.

H

Haftinger (Hastuiger) Michal

Murir, vi?rovyznanim katolik, z rakaskeho Korneu-
burgu, prijaty za preSovského mestana 2. mdja 1753
s poplatkom 24 zlatych. V takmer identickom dupli-

citnom zazname prepisany ako Hastuige -
kom 18 zlatych. ger s poplas

SA Predov, KNP 1753.

Halstrom Jan Henrich

Kgnzenér, vierovyznanim evanjelik, z Aralsundu
YSvedskom Pomoransku, prijaty v PreSove za mes3-
tana 5. marca 1805 s poplatkom 8 zlatych.

SA Presov, KNP 1805.

Harniss Martin

Kam?nér neuvedeného pdvodu prijaty za mestana
v PreSove 18. novembra 1666.

SA Presov, KNP 1666, G9A.

Hasveweyter (Hazenragter) Juraj

PreSovsky medikovd¢ spominany v cechovych arti-
kuloch roku 1713. V meste pdsobil a% do svojej smrti
a bol tu pochovany 6. novembra 1735.

SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 341-6.11.1735; To-
ranova 1991, s. 215. ’

Hauser Jan Ludovit

Medlk?véé, poévodom zo Saska, prijaty za preSovské-
ho mestana 18. decembra 1726.

SA Presov, KNP 1726; Toranovi 1991, s. 215.

Havran Juraj

Mt%rér pochovany v PreSove 18. augusta 1708. O nie-

kolko finx neskor, 31. augusta toho istého roka po-

g};{)vla;h v PreSove aj jeho bliZ3ie neurdené dieta.
reSov, Matrika Z. 876/1, s. 246-

a31.8.1708. o o188

Hentshel Baltazar
Muriér, povodom zo Sliezska, prijaty za preSovského

gle§fana 10. decembra 1730 s poplatk Y
SA Presov, KNP 1730. poplackom 12 lacych.

Herhager Gaspar
Medikovig, p/rijat;'f za preSovského me$tana 3. janui-
ra 1?43, ktory v meste pdsobil a7 do svojej smrti a bol
g;\ aj pochovany 20. aprila 1748.
Presov, KNP 1743; Matrika Z. 876/
, ; . 3 pez .
20.4.1748; Toranova 1991, s. 214. P s

Herhager Jan

\{ Pre§ox.fe prijali 14. decembra 1719 za mestana sto-
larﬁ z Nxtrianskeho Pravna menom Jan s priezviskom
zacxvna)ﬁcim Her..., ktoré je nelitatelné pre chybaji-
cuvczfst’ prislusného listu. Ten je pravdepodobne to-
tozny so stoldrom Janom Herhagerom pochovanym
v Presove 10. jana 1742.

SA Predoy, KNP 1719; Matrika Z. 8
10.6.1742, " % 876 pet pag.
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Herhager Juraj

Medikova¢, den medikovidskej rodiny Herhagerov-
cov z Mnitka nad Popradom, pochovany v PreSove
12. jila 1718.

SA Predov, Matrika Z. 876/1, s. 277-12.7.1718.

Herhager MatGs

Medikova¢ zo spisského Mniska nad Popradom, pri-
jaty za preSovského meStana 3. janudra (v literatare
chybne 18. december) 1736 s poplatkom 1 zlaty.
V Pregove zotrval a¥ do svojej smrti a bol tu pocho-
vany ako S1-ro¢ny 7. mdja 1761, z Coho vyplyva, ze
bol prijaty ako mlady 26-ro¢ny majster.

$A Presov, KNP 1736; Matrika Z. 876/3, s. 109-
7.5.1761; Toranova 1991, s. 214.

Herhager Michal

Medikova¢ zo spidského Mniska nad Popradom pri-
jaty za preSovského meStana 4. janudra 1701. Maj-
ster rovnakého mena je s rovnakym diiom a mesia-
com prijatia vdaka chybnému prepisu uvaddzany myl-
ne aj v roku 1761. V nasledujicom roku v novembri
sa ako syn Andreja Herhagera z Mniska Zenil v Pre-
%ove s dcérou Valentina Benedikta Kniska Alzbetou.
Podla matriky zomreljch bol v PreSove a pochovany
a to 26. janudra 1704, 26. augusta toho istého roka
tu pochovali aj jeho vdovu AlZbetu.

$A Prefov, KNP 1701; Matrika Z. 876/1, s. 231-
26.1. a 26.8.1704, Matrika S. 872/1, s. 136-19.11.
1702; Toranova 1991, s. 214, 215.

Herhager Peter

Medikova¢ zo spidského Mniska nad Popradom pri-
jaty za me$tana v PreSove 4. janudra 1701. Ide o syna
Andreja Herhagera a brata Michala Herhagera prija-
tého za preSovského mestana v rovnaky den. V Pre-
Yove sa ako mladenec oZenil vo februdri roku 1700
s vdovou Alsbetou po tunajsom medikovacovi An-
drejovi Pelczerovi.

$A Prefov, KNP 1701; Matrika S. 872/1, s. 108-
21.2.1700; Toranova 1991, s. 214.

Hladovnik Jan
Stolér zo Sabinova prijaty za prefovského mestana 8.

janudra 1722 s poplatkom 8 zlatych.
SA Presov, KNP 1722.
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Hoberman Vavrinec

Sari¥sky murdr, vierovyznanim katolik, prijaty za
mestana v PreSove 11. marca 1749 s poplatkom 12
zlatych. Zdznam prijatia je zachovany duplicitne, pri-
¢om v druhom stru¢nej$om zdzname je rok chybne
prepisany ako 1743. V meste pbsobil zrejme uz skor,
lebo v novembri 1731 je tu zaznamenany jeho sobas
s Annou Vogerhovovou, ktord tu 19. juna 1736 3j
pochoval. V tvode 50. rokov 18. storotia mu zomreli
dve deti a sam bol v Predove pochovany 28. septem-
bra 1763 vo veku 61 rokov. Maria Hobermannova,
80-roén4 katolicka, pochovand v Predove roku 1792
bola pravdepodobne jeho druhou manzelkou.

$A Prefov, KNP 1749; Matrika Z. 876/1, s. 342-
19.6.1736, Matrika Z. 876/3 pez pag., 30.12.1751,
8.4.1753, s. 126-28.9.1763, s. 300-2.6.1792, Mat-
rika S. 872/2, s. 94-5.11.1731.

Hoberman FrantiSek

Murér katolickeho vierovyznania, oznaCeny v zdpise
ako patricij, bol prijaty za predovského mestana 1.
oktébra 1769 s po¥adovanym poplatkom 20 zlatych.
V meste viak pdsobil zrejme uz skor, kedZe v novem-
bri 1763 si tu za manZelku vzal Kldru Bastinovd.
$A Prefov, KNP 1769; Matrika S. 872/3, s. 41-
23.11.1763.

Hoffmann Jan

Medikovat zo sliezskeho Ratizbona prijaty za mesta-
na Prefova 16. novembra 1804.

$A Presov, KNP 1804; Toranovd 1991, s. 215.

Hoftinger Vavrinec

Murér katolickeho vierovyznania z raktskeho Dwuca-
tu Birnpaum prijaty za preSovského mes$tana 15. mar-
ca 1763 so stanovenym poplatkom 20 zlatych. Prav-
depodobne pribuzny Michala Haftingera, murira
z Rakuska, prijatého za meStana v Presove v roku
1753. Vavrinec Hoftinger si v novembri 1754 vzal
»a manselku Tirol¢anku Mériu Alzbetu, rodent Gur-
nerovii z Hall, druhykrat sa v PreSove Zenil uZ ako
vdovec v novembri 1762, ked si za manzelku vzal
rovnako vdovu Klaru Urlespacherovd. V meste zots-
val 2% do svojej smrti a 16. februdra 1785 je zazna-
menané jeho tmrtie vo veku 68 rokov.

$A Prefov, KNP 1763; Matrika Z. 876/3, 5. 179-
20.1.1772,s. 210-6.6.1776, 5. 242, s. 258-6.5.1785,

5.258-16.2.1785, Matrika S. 872/3. 5. 4-24.11.1
5. 37-23.11.1762. ’ LTS

Horvath Jin
Mur?r, vierovyznanim katolik, oznaleny v zdzname
o prijati za preSovského me§tana z 26. oktébra 1748

ako patricij, s uvedenym poplatkom 6.60 zlatych.
SA Pre$ov, KNP 1748.

Hrada MatGs

Stolérvex possesione Rezno J. Co(mita)ttu Serafice prijaty
za meStana v PreSove 8. februdra 1752 s poplatkom
14.40 zlatych. Zdznam je dochovany duplicitne
s /chybn}'/m prepisom diia v druhom, struénej§orr;
zdzname v podobe 5. februira.

SA PreSov, KNP 1752.

Hromada Jan

M1estriy kamendr, vierovyznanim protestant, prijaty
za meStana PreSova 14. mdja 1737 so stanovenym
ppplatkom 16.80 zlatych. Zdznam zachovany dupli-
citne — v druhom, struénejfom zépise uvedens ni¥3ia
platba.

SA Presov, KNP 1737; Horvéth 3/1978, s. 141.

CH

Christophori Andrej

%\/Iedlk/ovéé, vierovyznanim evanjelik, prijaty za pre-
sc?v}slkeho meStana 3. jula 1762 s poplatkom 20 zla-
tych.

SA Presov, KNP 1762; Toranova 1991, s. 215.

Christophori Samuel
Medikovdc prijaty za me$tana v PreSove 16. jila 1774.
SA Presov, KNP 1774; Toranova 1991, s. 215.

Christophori Samuel

M?dlkovéé, oznaleny ako patricij, prijaty za preSov-
ského mestana 5. augusta 1799.

SA Presov, KNP 1799; Toranova 1991, s. 215.

J

Jacobey Jan

Zlamﬂc zo Sabinova prijaty za prefovského mestana 5.
janudra 1712 s poplatkom 11 zlatych. V cechovych
materidloch je spominany medzi rokmi 1691-1743
kedy zomrel a 11. decembra tu bol pochovany. ’
SA PreSov, KNP 1712; Toranova 1983, s. 230.

Jassovetzki Jan

Prssovsky murdr prijaty za miestneho me$tana 20.
miéja 1634,

SA Prefov, KNP 1634, S4A.

Jan

Bliz$ie nezndmy stoldr pochovany v PreSove 11. mar-
ca 1728 bez uvedenia priezviska.

SA PreSov, matrika Z. 876/1, s. 311-11.3.1728.

Jozsa Baltazir

Zlatnik z hajdusskeho mestecka Bisirminien prijaty
v PreSove za mestana 22. augusta 1641. V cechovych
materidloch je spominany medzi rokmi 1640—1661
kedy sa predpokladd jeho umrtie. ,
SA Presov, KNP 1641; Toranovd 1983, s. 230.

Just FrantiSek

1Zéaztnik prijaty za presovského me$tana 6. septembra
5.

SA Presov, KNP 1625, 35B.

K

Kassa Pavol

§tolér pochovany v PreSove 10. augusta 1718.
SA Presov, Matrika Z. 876/1, s. 277-10.8.1718.

Katz (Ritz) Stefan

Miestny zlatnik prijaty za preSovského mestana 22.
Marca, v duplicitnom zdzname 2. méja 1625. V mes-
te posobil uz skér, v materidloch cechu, krory neskér
opustil, sa uvddza medzi rokmi 1619-1625.

SA PreSov, KNP 1625, s. 76; Toranova 1983, s. 230.

Kehler (Koler, Kéhler) Henrich

Zlatnik prijaty v PreSove za meStana 22. marca 1668
a spominany v cechovych materidloch medzi rokmi
1664 az 1685, kedy pravdepodobne zomrel.

SA Presov, KNP 1668; Toranova 1983, s. 230.

Kelensky Jan

Stoldr prijaty za preSovského mestana 8. janudra 1722
s poplatkom 6.60 zlatych.
SA Presov, KNP 1722.

Keller David
Zlatnik evanjelické i i eny

ol an)’ehckehvo vierovyznania, oznaceny ako
patricij, prijaty za meStana v PreSove 17. augusta 1755
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s poplatkom 6.60 zlatych. V meste zotrval do svojej
smrti a bol tu vo veku 83 rokov pochovany 9. marca
1771. '
$A Pretov, KNP 1755; Matrika Z. 876/3 bez pag.,
9.3.1771.

Keller (Kdhler) David

Zlatnik, pravdepodobne syn Dévida Kellera prijatého
v Presove za me$tana v roku 1755, spominany medzi
rokmi 1746-1773. V PreSove zomrel vo veku 48 ro-
kov a bol tu pochovany 8. (chybne sa uvadza 4.) janu-
4ra 1773. O tri roky neskdr bola pochovand pravde-
podobne jeho manZelka RuZena tie¥ vo veku 48 rokov.
$A Predov, Matrika Z. 876/3, 5. 184-8.1.1773, 5. 208-
6.2.1776; Toranova 1983, s. 230.

Keller (Kehler, Koler) Henrich

Zlatnik prijaty za preSovského mestana 22. marca
1668, v meste spominany medzi rokmi 1664-1685,
kedy pravdepodobne zomrel. V oktébri 1680 nacha-
dzame zdznam o jeho sobdsi so Zuzanou, vdovou po
Jurajovi Schadem, ktora tu bola ako ,zlatnitka” po-
chovana 5. aprila 1733.

SA Prefov, KNP 1668; Matrika Z. 876/1, s. 334-
5.4.1733, Matrika S. 872/1, s. 15-27.10.1680; To-
ranovd 1983, s. 230.

Keller (Kehler, Koler) Henrich

Zlatnik, oznaceny ako patricij, vierovyznanim pro-
testant, prijaty za presovského mestana 15. septem-
bra 1712 s poplatkom 6.60 zlatych. Ide pravdepo-
dobne o syna zlatnika rovnakého mena prijatého do
svizku medtanov v roku 1668. V cechovych materi-
iloch je spominany medzi rokmi 1698—1761, v roku
1761 sa predpokladalo jeho tmirtie. Vzhladom na dlhy
asovy Usek sa viak zdd, Ze doslo k spojeniu zdzna-
mov dvoch menovcov rovnakého povolania.

$A Prefov, KNP 1712; Toranovd 1983, s. 231.

Keller Jan

Medikovag, povodom z Lucenca, prijaty v Presove za
me$tana 1. augusta 1781

$A Presov, KNP 1781; Toranova 1991, s. 215.

Kiss Severin

Miestny zlatnik prijaty za mestana Preova 5. janud-
ra 1704, v cechovych materidloch spominany medzi
rokmi 1693—1730, v roku 1730 sa predpokladd jeho
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Gmrtie. V miestnych matrikach sa zachovali zdzna-
my o pohreboch troch jeho malych deti bez uvedenia
mien v rokoch 1710, 1711 a 1715.

SA Prefov, KNP 1704; Matrika Z. 876/1, s. 253-
30.8.1710, 8.8.1711, s. 269-2.8.1715; Toranova
1983, s. 230.

Klain Jakub

Murér zo sliezskej Opavy prijaty za presovského mes-
¢ana 12. decembra 1731 s poplatkom 10.80 zlatych.
SA Presov, KNP 1731.

Klejn Jan
Murir pochovany v PreSove 7. oktébra 1709.
SA Presov, Matrika Z. 876/1, s. 248-7.10.1709.

Klein Jan

Zlatnik z Bardejova prijaty v PreSove za mestana 7.
jna 1625 a v cechovych materidloch spominany me-
dzi rokmi 1614-1650.

$A Pretov, KNP 1625, 53A; Toranové 1983, s. 230.

Klein Peter

Murir zo Spisského Podhradia prijaty za preSovské-
ho me¥tana 28. marca 1615.

SA Presov, KNP 1615, 70B.

Kobilak Michal

Polsky stoldr ex Pagoserasie, prijaty za mestana PreSo-
va 4. janudra 1726 s poplatkom 8 zlatych.

SA Presov, KNP 1726.

Koliner Jakub

Medikova¢, oznadeny ako patricij, vierovyznanim pro-
testant, prijaty za preSovského mestana 6. jila 1762
s poplatkom 10 zlatych.

$A Presov, KNP 1762; Toranovéd 1991, s. 215.

Kolovratko ?

Stoldr bez uvedeného krstného mena, ktorého vdova
bola v meste pochovand 19. oktébra 1713.

A Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 260-19.10.1713.

Komaromy Michal

Zlatnik, oznaceny ako patricij, vierovyznanim pro-
testant, prijaty za me§tana v PreSove 3. augusta 1754
so stanovenym poplatkom 6.60 zlatych.

$A Presov, KNP 1754; Toranovd 1983, s. 231.

Kottner Klement

Presovsky medikovad prijaty za miestneho mes$tana
3. mija 1608.

SA PreSov, KNP 1608, 20A; Toranova 1991, s. 214.

Kovacs Jan

Zlatnik prijaty za meStana PreSova 13. decembra 1663
a spominany v materidloch cechu od tohto ddtumu
az do roku 1679.

SA Presov, KNP 1663, 60A; Toranovéa 1983, s. 230.

Kovacs (Kovats) Matas

Zlatnik z Rozfiavy, vierovyznanim luterdn, prijaty
v Preove za me$tana 31. augusta 1782 s poplatkom
6 zlatych. Spominany je v cechovych zdznamoch me-
dzi rokmi 1782-1796, kedy sa predpokladd, ze zo-
mrel.

SA Presov, KNP 1782; Toranova 1983, s. 231.

Kozak Andrej

Stoldr ex Runstvist prijaty za preSovského meStana 7.
aprila 1655.

SA PreSov, KNP 1655, 7A.

Kolbe Vavrinec

Stoldr prijaty v PreSove za meStana 20. janudra 1618.
SA Presov, KNP 1618, 58B.

Koloc Henrich

Zlatnik prijaty za meStana v PreSove 22. marca 1668.
SA Presov, KNP 1668, 45A.

E(rantz (Krausz) Michal

Sopronsky murdr ex Lukabausz, katolickeho viero-
vyznania, prijaty v PreSove za mes$tana 15. novembra
1738 s poplatkom raz 12, inde 10 zlatych. V meste
zotrval aZ do svojej smrti a 10. aprila 1761 tu bol
pochovany vo veku 60 rokov.

SA Pre$ov, KNP 1738; Matrika Z. 876/3, s. 108-
10.4.1761.

Krasse (Gras, Klase) Jakub

Zlatqfk prijaty za me$tana v PreSove 10. marca 1590
a zmiefiovany aj v materidloch cechu v rokoch 1589—
1590.

SA Pre$ov, KNP 1590; Toranova 1983, s. 230.

Kreller Jakub

Ralfﬁsky stoldr katolickeho vierovyznania prijaty za
pres’ovskeho mestana 17. decembra 1735 so stano-
venym poplatkom 10 zlatych.

SA Presov, KNP 1735.

Kripschel Jakub

Murdr zo SpiSskych Vlachov prijaty v PreSove za mes-
tana 1. augusta 1626.

SA Pre$ov, KNP 1626, 53A.

KurimBky Andrej
Stolar katolickeho vierovyznania zo Solivaru prijaty

v PreSove za me$tana 4. oktébra 1766 s poplatkom
10 zlatych.

SA Predov, KNP 1766.

Kusaj Pavol

Stoldr pdsobiaci v PreSove, ktorého vdova tu bola po-
chovand 5. decembra 1719.

SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 281-5.12.1719.

L

Lachner Jan Juraj

Murér ‘pévoqom z Banskej Bystrice, vierovyznanim
evanjelik, prijaty do zvizku mes$tanov 12. septembra
1769 s poplatkom 9.60 zlatjch.

SA PreSov, KNP 1769.

Lacsko Ladislav

Stoldr nezndmeho pdvodu pochovany v Presove 21.
februdra 1713.

SA Preov, Matrika Z. 876/1, s. 258-21.2.1713.

Lang Kristof

Stoldr, pévodom z obce Vrbov pri Poprade, prijaty
v PreSove za meStana 16. aprila 1611.

SA Presov, KNP 1611, 20A.

Lang Jan

Medikovad, oznadeny ako patricij, prijaty za preSov-
ského meStana 3. oktdbra 1741.

SA PreSov, KNP 1741; Toranovd 1991, s. 215.

Langszfeld Adam

Medikovd¢ posobiaci v PreSove, pochoval tu syna
Mathiasa 15. februdra 1692.

SA Presov, Matrika Z. 876/1 bez pag., 15.2.1692.
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Lenhart Leonard 5

Kamendr posobiaci v PreSove, 13. jala 1720 tu po-
choval manZelku Zuzanu.

SA Presov, Matrika Z. 876/1, s. 283-13.7.1720.

Lieb Tomas

Murir katolickeho vierovyznania, pévodom z nemec-
kého Kerspamu, prijaty v Presove za meStana 27. ja-
nuara 1761 s poplatkom 18 a 2 zlaté.

SA Prefov, KNP 1761.

Lindtner Andreas o

Stoldr z obce Ruské (okr. Humenné), prijaty za pre-
Sovského mestana 4. janudra 1720 s poplatkom 6 zle'x-
tych. V meste viak pdsobil uz skér, o potvrdzuje
zédznam o jeho svadbe, kde je uvedeny ako syn Petra
Lindtnera bertci si za manZelku Zuzanu, dcéru Jura-
ja Juraska. '

SA Prefov, KNP 1720; Matrika S. 872/2, s. 12-
21.6.1710.

M

Magiar Vavrinec 3

Zlatnik prijaty v Prefove za meStana 15. jila 1?48,
ktory je v meste spominany uz od roku 1639 az do
svojej smrti 1661, kedy tu bol 22. septembra pocho-
vany. ,

SA Preov, KNP 1648, 58B; Toranova 1983, s. 230.

Majorsky Jozef »

Stoldr prijaty za prefovského mestana 17. decembra
1718 s poplatkom 6.60 zlatych.

SA Presov, KNP 1718.

Makowycky Tomas o .
Kamenir pdvodom z KeZmarku prijaty v Presove za
mestana 23. novembra 1656.

SA PreSov, KNP 1656, 86B.

Malleter Jan

Zlatnik, r{ekatolfk, povodom zo Spisského Podhra-
dia, prijaty za meStana v Pre§0\{e 29. a,prﬂa, 1:738
s poplatkom 30 zlatych. V meste je spominany uz od
roku 1727 aZ do svojej smrti 1765, kedy tu bol po-
chovany 12. médja 1765.

SA PreSov, KNP 1738; Toranova 1983, s. 230.
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Margo Andrej ,

Stolar prijaty za prefovského mestana 7. aprila 1791
s poplatkom 6 a 2 zlaté.

SA Preov, KNP 1791.

Martin ? , .
Stolar bez uvedeného priezviska pochovany v Presove
3. augusta 1723.

SA Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 293-3.8.1723.

Martinatzy Tom4s .
Muriér katolickeho vierovyznania, pdvodom zo Sliez-
ska, prijaty v PreSove za mestana 8. janudra 1771
s poplatkom 9.6 zlatych.

SA Presov, KNP 1771.

Martin Vavrinec 5
Kamendr pochovany v PreSove 13. juna 1720.
SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 283-13.6.1720.

Matthaider Jan o o
Zlatnik, oznaleny ako patricij a evanjelik, prijaty
v Predove za me$tana 7. aprila 1791 s poplatkom 4
a 2 zlaté. V meste je spominany medzi rokmi 1774
az 1827, kedy sa predpokladé jeho imirtie.

SA Presov, KNP 1791; Toranova 1983, s. 231.

Matzeowsky Tobids »
Kamendr zo Zobora prijaty v PreSove za meStana 21.
marca 1642.

SA Presov, KNP 1642, 8GB.

Maur Zigmund » .
Medikoval prijaty za preSovského mestana 11. janu-
dra 1747. ’

SA Prefov, KNP 1747; Toranovéd 1991, s. 215.

MercB Jan Martin L
Cinar, pdvodom zo saského mesta Halle, prijaty
v Pre$ove za mestana 15. decembra 1717 s poplatkom
12 zlatych. ,

SA Prefov, KNP 1717; Toranové 1980, s. 126.

Metzner Henrich )

Dosial zndmy ako zlatnik a spominany v Presove
medzi rokmi 1718-1765, kedy pravdepodobnfz z0-
mrel. V zdzname o prijati za preSovského meStana

z 10. decembra 1718 je uvedeny ako patricij, profe-
siou zlatnik, s vymeranym poplatkom 6.60 zlatych.

v

SA Presov, KNP 1718; Toranova 1983, s. 231.

Metzner (Meczner, MeBner) Michal

Zlatnik zo Sabinova, pravdepodobne brat maliara
EsaidSa Metznera, prijaty v PreSove za me¥tana 13.
marca 1691 s poplatkom 20 zlatych. Doposial chyb-
ne uvddzany ako zlatnik v PreSove medzi rokmi 1674—
1779, kedy zomrel a spojeny s rokom 1715, kedy bola
spominand jeho vdova. Michal Metzner zo Sabinova
pdsobil v meste u# pred svojim prijatim, ¢o potvr-
dzuje zéznam o jeho svadbe z janudra 1689, kedy si
zobral za manZelku Alsbetu, rodent Schadinovi.
V meste zotrval a% do svojej smrti, pri¢om tu pocho-
val niekolko svojich deti — dcéru Zuzanu v roku 1693,
syna Michala 1696, ¢&i syna bez uvedeného mena
v roku 1699 a dalsie dieta v roku 1701. Sim bol po-
chovany na miestnom cintorine 9. midja 1709, a nie
ako sa uvddzalo 1779, a jeho vdova a¥ v roku 1735.

SA PreSov, KNP 1691; Matrika Z. 876/1, 27.9.1693,

1.4.1696, 25.11.1699, s. 211-26.8.1701, s. 341-
28.12.1735; Matrika Z. 863/7, s. 293-9.5.1709,

Matrika S. 872/1, s. 30-26.1.1689; Toranovi 1983,

s. 231.

Metzner (Meczner) Michal

Zlatnik, oznaleny ako patricij, prijaty v PreSove 21.
jana 1746 s poplatkom 6.60 zlatych. Doposial uvi-
dzany s chybnym prepisom roku prijatia v podobe
1726, ako zlatnik spominany medzi rokmi 1737—
1778, s pravdepodobnym, no zatial nedoloZenym
umrtim v nasledujticom roku.

SA PreSov, KNP 1746; Toranové 1983, s. 231.

Metzner Samuel

Syn maliara Esaid$a Metznera, pokrsteny v Prefove
5. aprila 1685. Ako mlady zlatnik sa v Prefove o¥enil
v juni 1711 s Margarétou, rodenou Bartfayouvou.
SA Preov, Matrika K. 863/2, 5. 511-5.4.1685, Mat-
rika S. 872/2,s. 17-28.6.1711.

Miklossy Stefan

Stolar zo Sari$ského Hrabkova prijaty v PreSove za
mestana 18. decembra 1720 s poplatkom 6.60 zla-
tych,

SA Prefov, KNP 1720.

Mikorda Jakub

Mlady zlatnik, syn prefovského debnérskeho majstra
Andreja Mikordu, ktory sa tu vo februdri 1698 oze-
nil s PreSov¢ankou Barborou, dcérou Michaela Gy-
ongdsiho. 16. decembra toho istého roka bol prijaty
za preSovského mestana. Neskorsie udaje o jeho Zivote
v matrikdch splyvaji v prvej §tvrtine 18. storodia
s Gdajmi jeho menovcov s manzelkami Juditou, Al-
Zbetou ¢i Annou. V meste je spominany a% do roku
1727, kedy pravdepodobne zomrel.

SA Presov, KNP 1698; Matrika S. 872/1, s. 93-
9.2.1698; Toranové 1983, s. 230.

Mikurszky Jan
Murdr, vierovyznanim katolik, prijaty v PreSove za

mestana 17. decembra 1760 s poplatkom 18 zlatych.
SA Prefov, KNP 1760.

Miske (Mischke) Daniel

Zlatnik, vierovyznanim protestant, prijaty za preSov-
ského meStana 28. aprila 1754 s poplatkom 24 zla-
tych. V meste je spominany a¥ do roku 1771.

SA Presov, KNP 1754; Toranové 1983, s. 231.

Molatoris Daniel

Medikovi¢ prijaty v PreSove za mestana 13. maéja
1741.

SA Presov, KNP 1741; Toranova 1991, s. 215.

Mosko Adam

Zlatnik z Banskej Stiavnice prijaty za prefovského
mestana 5. janudra 1720. V meste sa spomina az do
roku 1746, kedy tu bol 10. janudra pochovany.

SA PreSov, KNP 1720; Toranovd 1983, s. 231,

Mosko Juraj

Zlatnik protestantského vierovyznania prijaty v Pre-
Sove do zvizku mestanov 10. aprila 1747 s poplatkom
6.60 zlatych, v duplicitnom zézname dokonca a3
s 28.80 zlatych. Doposial zndmy ako Jan Juraj Mosko,
spominany v zdznamoch cechu medzi rokmi 1738—
1771. Pravdepodobne jeho synom bol aj Vavrinec
Mosko, pochovany v Presove vo veku 6 rokov v roku
1772.

SA PreSov, KNP 1747; Matrika Z. 876/3, s. 179-
15.3.1772; Toranova 1983, s. 231.
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Mosko Michal

Zlatnik, oznaceny ako patricij, vierovyznanim evan-
jelik, prijaty v Presove za mestana 12. oktébra 1786
s poplatkom 4 zlaté. Spominany je medzi rokmi
1771-1790, zo zlatnickeho cechu bol vylaceny a zo-
mrel pravdepodobne v roku 1810.

A Prefov, KNP 1786; Toranové 1983, s. 231.

Mracsek FrantiSek

Murir z moravskej obce Kanice v okoli Brna, prijaty
v Predove za metana 16. decembra 1761, ktory bol
katolickeho vierovyznania a zaplatil poplatok 20 zla-
tych.

SA Prefov, KNP 1761.

Mracsek Matas

Murir katolickeho vierovyznania z moravského mes-
ta Dolnikovecz prijaty za preSovského mestana 4. de-
cembra 1770 s poplatkom 9.60 zlatych. Pravdepo-
dobne rodinne spriazneny s FrantiSkom Mracsekom,
ktory bol prijaty o devét rokov skor, ako aj Simonom
Mracsekom, prijatym v marci toho istého roka.

SA Presov, KNP 1770.

Mracsek Simon

Murar katolickeho vierovyznania z moravského mes-
ta Dolnikovecz prijaty za preSovského meStana 8. marca
1770 s poplatkom 9.60 zlatjch. Zrejme pribuzny
Matdga Mracseka prijatého v decembri toho istého

L;oka.
SA Pre$ov, KNP 1770.

N

NeBbur Jozef

Murér, miestny rodék, vierovyznanim katolik, prija-
ty v Prefove za meStana 8. jan 1776 s poplatkom 4
zlaté.

$A Presov, KNP 1776.

Nitsch Ignic

Medikovac zo sliezskej Bieliczky prijaty za presovské-
ho mestana 17. oktébra 1805.

$A Prefov, KNP 1805; Toranovd 1991, s. 215.

Novotarszky Michal

Murér zo Spisskej Novej Vsi, prijaty v PreSove za
medtana 7. oktobra 1789 s poplatkom 4 zlaté.

SA PreSov, KNP 1789.
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P

Pép Michal

Stoldr z Orkucian, tvoriacich dnes Cast Sabinova, vie-
rovyznanim evanjelik, prijaty za presovského mesta-
na 19. augusta 1769 s poplatkom 9.80 zlatych.
V meste pdsobil dlhsie, ¢o potvrdzuji zdznamy z ma-
triky zomreljch, podla keorych tu 3. decembra 1774
pochoval ro¢nt dcéru Annuav roku 1778 déval krs-
tit s man¥elkou Annou syna Samuela. Sam bol pocho-
vany 21. novembra 1781. V prislusnom obdobi je tu
viak zaznamenanych viacero Papovcov s nejasnymi
rodinnymi védzbami.

$A Presov, KNP 1769; Index ev. matrik 908, 1771
a n., 1781; Matrika Z. 876/3, s. 199-3.12.1774,
Matrika K. 908, s. 40-17.8.1778.

Peleser (Pelcser) Jan

Medikovag prijaty za mestana PreSova 4. janudra 17 24
s uréenym poplatkom 6.60 zlatych. Pripadny rodin-
ny vztah k Andrejovi Pelzerovi, ktory v roku 1703
siadal o cechové artikuly, nie je zatial zndmy.

§A Pretov, KNP 1724; Toranoval991, s. 214.

Piber Juraj

Zlatnik, keory sa v PreSove Zenil ako vdovec z Nagy
Banye 7. augusta 1701 s vdovou po miestnom ob-
chodnikovi Jurajovi Panovi

$A Prefov, Matrika S. 872/1, s. 123-7.8.1701.

Placsko (Platzko, Platsko) Samuel

Medikova¢ prijaty za prefovského mestana 16. de-
cembra 1707. V meste pdsobil aj s rodinou, pocho-
val tu syna Andreja v aprili roku 1710 a dalSie dieta
bez uvedeného mena v decembri roku 1717. Matri-
ky zaznamendvajd viacero narodeni i pohrebov cle-
nov rodiny Samuela Placska, bez uvedenia profesie
viak nemo¥no urdit, & nejde o rodinu jeho menovca,
profesiou povraznika, pochovaného v PreSove 27. jana
1733. Medikova¢ Placsko tu psobil aZ do svojej smrti
a 28. oktdbra 1738 tu bol pochovany.

$A Presov, KNP 1707; Index ev. 1771 a n., Matrika
7. 876/1, s. 275-25.12.1717, 5. 313-15.9.1728, s.
316-6.5.1729, s. 328-18.6.1732, 5. 328-2.3.1732,
s. 335-27.6.1733; Matrika Z. 876/3 bez pag.,
28.10.1738, s. 306-29.4.1710; Toranové 1991,
s. 215.

Plass Andrej

Cinér spominany v PreSove v roku 1693, v oktébri
1719 tu pochoval dcéru Zuzanu.

SA Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 281-21.10.1719;
Toranova 1980, s. 126. ,

Platsko (Placsko) Juraj

PreSovsky medikova¢ prijaty za meS$tana 31. decem-
bra 1692. V aprili nasledujiiceho roka sa ako syn Ju-
raja Platska oZenil s Alzbetou, rodenou Semseiovou
s ktorou mal niekolko deti, v roku 1702 dédvali krstié
dcéru Alzbetu. Spominany je aj v roku 1713 v cecho-
vych artikuloch. V meste pochoval bliZsie neuréené
dieta v roku 1726 asém tu umrel a bol pochovany
25. novembra 1746. DalSie ddta z matrik bez uvede-
nia profesie splyvaja s jeho menovcom povraznikom
pochovanym 16. decembra 1704 vo veku 72 rokov’
ako aj s Janom Jurajom Platskom, bez uvedenia proi
fesie, sobdSenym v PreSove roku 1726, ktory tu di4-
val nésledne krstit svoje deti.

SA PreSov, KNP 1692; Matrika Z. 876/1, s. 305-
16.12.1726; Matrika Z. 876/3 pez pag., 25.11.1746;
Matrika Z. 863/7, s. 249-16.12.1704, Matrika K.
863/2, s. 549-7.2.1702, Matrika S. 872/1, s. 57-
14.4.1693; Toranova 1991, s. 214.

Plebanovicz Jin

Presovsky stoldr katolickeho vierovyznania prijaty za
meStana 5. okt6bra 1771 s poplatkom 9.60 zlatych.
SA Presov, KNP 1771.

Podolinsski Adam

Stoldr, vierovyznanim katolik, z Podolinca, prijaty
v PreSove za meStana 9. februdra 1749.

SA Prefov, KNP 1749.

Polak Martin
Murir prijaty za preSovského meStana 4. marca 1661.
SA PreSov, KNP 1661, 67A.

Polentari Peter
Mlady maliar pochovany v PreSove 17. novembra 1704.
SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 236-17.11.1704.

Protzner Michal
Mlady zlatnik, ktory sa ako syn Michala Protznera
mestana z Nagy Banye zenil v PreSove 19. septembra

1700 so Zuzanou, dcérou presovského mestana Pav-
la Tucsentalera.

SA Prefov, Matrika S. 872/1, s. 115-19.9.1700.

Purkhard (Burkhart) Daniel

Presovsky medikovac prijaty za tunajSicho me§tana
18. jina 1682.

SA Presov, KNP 1682; Toranovd 1991, s. 214.

Pyurcsik Andrej

Stoldr zo Slatinky pri Zvolene prijaty za preSovského
mestana 20. decembra 1735.

SA Presov, KNP 1735.

R
Rabovsky Stefan
Stolér, pévodom z Krompdch, prijaty v PreSove za

meStana 4. janudra 1726 s poplatkom 8 zlatych.
SA PreSov, KNP 1726.

Riitz Stefan

Presovsky zlatnik prijaty za tunajieho me§tana 22.
méja 1625.

SA Presov, KNP 1625, 76A.

Reber Jakub

Mgrér z moravského Kunvaldu, dnes okr. Pferov,
prijaty za preSovského mestana 10. janudra 1767
s poplatkom 10 zlatjch.

SA PreSov, KNP 1767.

Reclemboker Ignic

Murdr, oznaleny ako patricij, vierovyznanim kato-
lik, prijaty v PreSove za me$tana 14. decembra 1774
s poplatkom 4 zlaté.

SA Presov, KNP 1774.

Redenbacher Mati§

Muriér katolickeho vierovyznania ex Styrus prijaty za
meStana v PreSove 12. februdra 1746 s poplatkom
15 zlatjch.

SA Presov, KNP 1746.

Revatei Jan

Stolar neuvedeného p6vodu pochovany v Preove 20.
jana 1697.

SA PreSov, Matrika Z. 876/1 bez pag., 20.6.1697.
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Ridarczik Juraj .
Murér, vierovyznanim katolik, pévodom ex Minczner,
prijaty v PreSove za meStana 21. augusta 1773 s po-
platkom 8 zlatych.

SA Prefov, KNP 1773.

Ringer Ignic ‘
Murir, oznadeny tie ako patricij katolickeho viero-
vyznania, prijaty za preSovského mestana 29. janud-
ra 1793 s poplatkom 4 a 2 zlaté.

SA Presov, KNP 1793.

Ringer Jozef ‘

Murér pévodom z Ceského mesta Gabllorinudus (Jab-
lonec?), katolickeho vierovyznania, prijaty v PreSove
za me$tana 21. februdra 1764 s urenym poplatkom
20 zlatych.

SA Presov, KNP 1764.

Rodatzoffsky (?)

Stolar katolickeho vierovyznania bez uvedeného krst-
ného mena, ktory v Prefove pochoval svoje bliZsie
nemenované dieta 24. maja 1737.

SA Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 346-24.5.1737.

Rombauer Matds

Znémy ako zlatnik narodeny v Levoci v rok}l 1775,
ktory je spominany v PreSove medzi rokmi 1790—
1834, kde aj zomrel 6. decembra 1840. Zdznam
z matriky novoprijatych mestanov PreSova o fliom
hovori ako o zlatnickom majstrovi evanjelického vie-
rovyznania z Levode, ktory tu bol prijaty 11. augusta
1804 s poplatkom 8 a 2 zlaté.

$A Presov, KNP 1804; Toranovd 1983, s. 231.

Romuli Melchior o .
Medikovad zo Solivaru prijaty za mestana v Presove
16. septembra 1695 s poplatkom 10 zlatych.

$A PreSov, KNP 1695; Toranovd 1991, s. 214.

Ropsaunitz (Rochaunits) Matas

Zlatnik prijaty v PreSove za meStana 10. marca 1590
av meste spominany aj v predchddzajicom roku.
SA Presov, KNP 1590, 61A; Toranové 1983, s. 230.

Ruber Sebastidn . )
Stolar z moravského Brna prijaty za pre$ovského
mestana 18. decembra 1720 s poplatkom 6.60 zla-
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tych. V meste, zdd sa, pdsobil uz skér, lebo v auguste
1717 tu krstil s man¥elkou Annou syna Michala.
Dolozeny je tu aj v roku 1726, kedy sa uZ ako vdov&ic
a presovsky me$tan druhykrat o¥enil s Marinou, dcé-
rou Andreja Chimura.

SA Presov, KNP 1720; Matrika K. 863/6, s. 298-
29.8.1717, Matrika S. 872/2, s. 71-13.1.1726.

S

Sakmary Pavol

Znamy ako zlatnik narodeny v KeZmarku v rokg
1743, vyuleny u brata Daniela a spominany medzi
rokmi 1772—1816, priom v roku 1816 sa predpo-
klad4 jeho dmrtie. V preSovskej knihe novoprijatjuih
meitanov je zapisany 11. jula 1772 ako zlatnik
2 Keymarku, vierovyznanim evanjelik, s poplatkom
9.60 zlatych.

SA Prefov, KNP 1772; Toranova 1983, s. 231.

Sandy Jozef Pavol

Zlatnik prijaty v PreSove za meStana 13. decembra
1663.

SA PreSov, KNP 1663, GOA.

Savor Juraj ) ’ )
Stoldr neznameho povodu prijaty za preSovského mes-
tana 11. jina 1665.

SA Presov, KNP 1665, 46A.

Scosset Michal 5
Zlatnik z Gelnice prijaty v PreSove za meStana 21.
marca 1678.

SA Predov, KNP 1678.

Sebastidn ? ,
Murér s neuvedenym priezviskom pochovany v Pre-
Sove 16. janudra 1716.

v

SA Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 270-16.1.1716.

Sedel Simon )
Stoldr pochovany v Presove vo veku 27 rokov 6. apsila
1757.

SA Presov, Matrika Z. 876/3 bez pag., 6.4.1757.

Schade Juraj 5

Znamy ako zlatnik prijaty za presovského mestana
7. februdra 1658 a v meste spominany medzi rokmi
1657-1670 s predpokladanym chybnym rokom amr-

tia 1679. Zdznam v prislu§nej matrike viak potvrdil,
Ze zotrval v meste desat rokov aZ do svojej smrti a bol
v Preove aj pochovany 15. augusta 1668.

SA Prefov, KNP 1658; Matrika Z. 876/1, s. 49-
15.8.1668; Toranova 1983, s. 230.

Schedel Jozef

Rakusky stoldr z mesta Stair, vierovyznanim katolik,
prijaty za mestana v PreSove 9. septembra 1758
s poplatkom 24 zlatgch. Rodinny vztah k zndmemu
Igndcovi Schedelovi, maliarovi v Riickendorfe, pra-
cujicemu v roku 1759 pre Antona Erdédyho v jeho
zdhradnom paviléne v Trentianskych Bohuslaviciach,
nie je znamy.

SA Presov, KNP 1758; Horvith 4/1978, s. 191.

Schmidt Bartolomej

Murir zo Spisského Podhradia prijaty v PreSove za
mestana 4. aprila 1609.

SA Presov, KNP 1609, 10B.

Schmid Jan Michal

Medikové¢ z Banskej Stiavnice, vierovyznanim evan-
jelik, prijaty za me3tana PreSova 28. mdja 1785
s poplatkom 6 zlatych.

SA Presov, KNP 1785; Toranova 1991, s. 215.

Schmidt Stefan

Zlatnik prijaty za preSovského meStana 5. augusta
1589, ktory sa tu usadil na dlhSie obdobie, ked%e tu
v roku 1610 pochoval bliZSie nemenovani dcéru.
SA Presov, KNP 1589 75A; Matrika Z. 863/1 fol.
243b; Toranovd 1983, s. 230.

Scholz Pavol
Murér neuvedeného p6vodu prijaty v Pre$ove za mesta-
na 9. marca 1651. V meste pdsobil eite aj v roku 1656,

kedy tu 8. augusta pochoval blizsie neur¢ené dieta.
SA Preov, KNP 1651 72A; Matrika 863/3.

Scholtz MatGs

Muriér, oznaceny aj ako patricij, prijaty v PreSove za
mestana 9. janudra 1722 s poplatkom 6.60 zlatych.
SA Presov, KNP 1722.

Scholtz Michal
Murér katolickeho vierovyznania prijaty za presov-
ského meStana 4. decembra 1787 ako miestny rodék

s poplatkom 4 zlaté. Pravdepodobne jeho syn rovna-
kého mena tu bol pochovany vo veku jeden a pol roka
24. aprila 1795.

SA Presov, KNP 1787; Matrika Z. 876/1, s. 314-
24.4.1795.

Schoén Daniel

Medikova¢ prijaty za preSovského mestana 3. oktGb-
ra 1680. V roku 1703 Ziadal o cechové artikuly
a v Preove zotrval az do svojej smrti v roku 1710,
ked tu bol 24. aprila pochovany.

SA Presov, KNP 1680; Macrika 863/7, s. 305-
24.4.1710; Toranova 1991, s. 214.

Schon Jakub

Presovsky medikovd¢ prijaty za miestneho mes$tana
13. aprila 1706.

SA Presov, KNP 1706; Toranova 1991, s. 214.

Schubertz Peter
Muriér prijaty v PreSove za mestana 3. méja 1608.
SA PreSov, KNP 1608, 70B.

Schuler Matas

Zlatnik prijaty za me$tana v PreSove 7. aprila 1655,
a nie ako sa chybne uvddza 4. aprila toho istého roka
s prepisom mena Martin Suller. V meste je spomina-
ny od roku 1654 do 1662, kedy umrel a bol tu 7.
oktdébra pochovany.

SA PreSov, KNP 1655, 67A; Matrika 1661-1665, s.
83; Toranova 1983, s. 230.

Schuler David

Zlatnik z Kosic, vierovyznanim protestant, prijaty za
mestana v PreSove 1. februdra 1752 s poplatkom 24
zlatych. V meste je spominany do roku 1760, kedy
zomrel a bol tu 8. marca pochovany. V nasledujiicom
roku, 14. jana pochovali v PreSove jeho S-ro¢nit dcé-
ru Ruzenu.

SA Presov, KNP 1752; Matrika Z. 876/3 bez pag.,
8.3.1760, 14.6.1761; Toranova 1983, s. 231.

SchwartB Jakub

Murér prijaty za meStana v PreSove 5. aprila 1647,
ktory v meste pdsobil aZ do svojej smrti v roku 1661,
a ktory tu bol 30. marca pochovany.

SA Prefov, KNP 1647, 55B; Matrika 876/2, s. 3.
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Sigismundus Jakub '
Zlatnik prijaty za preSovského me3tana 11. (a nie ako
bolo uvidzané 14.) aprila 1587, v duplicitnom zdzna-
me dokonca s rokom prijatia 1588. V meste je ne-
skér spominany medzi rokmi 1589-1594.

SA Preov, KNP 1587, 48A; Toranova 1983, s. 230.

Simko Jan ‘ )
Kamenir zo Spisa, katolickeho vierovyznania, prija-
ty v Prefove za meStana 24. oktébra 1788.

SA Presov, KNP 1788,

Sirzeski Jan ,
Mlady murér pochovany v Presove 22. februdra 1719.
SA Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 278-22.2.1719.

Snajder Stefan

Kameniér pdvodom z Viedne, Vierovyznanirn katolik,
prijaty za pre$ovského me$tana 16. janudr 1749
s poplatkom 18 zlatych.

SA Presov, KNP 1749.

Soltisz Martin »
Presovsky architekt prijaty za miestneho mestana 22.
decembra 1691.

SA Presov, KNP 1691.

Soltis Martin o
Stolar pochovany v PreSove 29. jina 1718. Rodinny
vztah k architektovi, prijatému v PreSove v roku 1691,
zatial nie je zndmy.

SA Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 277-29.6.1718.

Spillenberger Jin Jakub

Zlatnik spominany v Prefove medzi rokmi 1697—
1740, v roku 1740 pravdepodobne zomrel. V PreSove
pochoval dve bliZsie neurdené deti v roku 1725
a 1726.

SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 298-24.2.1725, .
304-11.8.1726; Toranova 1983, s. 230.

Spillenberger Samuel

Zlatnik, ktory v PreSove 4. septembra 1718 pocho-
val bliz$ie nemenované dieta. Jeho predpokladany
pribuzensky vztah v Johannovi Jacobovi Spillenber-
gerovi sa zatial nepodarilo doloZit.

SA Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 278-4.9.1718.
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Spisak Mati$

Stolér zo Spidského Podhradia prijaty v PresSove za
mestana 18. decembra 1720 s poplatkom 6.60 zla-
tych.

SA Presoy, KNP 1720.

Stossel Michal 3
Zlatnik z Gelnice prijaty za preSovského mestana 21.
marca 1678.

SA PreSov, KNP 1678; Toranova 1983, s. 230.

Sucsia(ski) Michal
Stoldr pochovany v PreSove 4. septembra 1696.
SA PreSov, Matrika Z. 876/1, 4.9.1696.

Sutor de Kahendorf Juraj

Zlatnik z Transilvénie prijaty za me$tana PreSova 5.
janudra 1589 (chybne uvadzané 1590).

SA Predov, KNP 1589, 41A; Toranova 1983, s. 230.

Swoboda Viaclav /
Znamy ako maliar z Lipnika na Morave, doloZeny
v roku 1621, ked na zdklade zmluvy uzavretej s Al-
zbetou Czoborovou maloval v Bytci posmrtny por-
trét palatina Juraja Thurzu a rodovi zdstavu Thgr-
zovcov. V Presove bol ako maliar z moravského Lip-
nika prijaty za me$tana 22. jula 1628.

SA Presov, KNP 1628, 78A; SA Bytéa, Korespon-
dencia Thurzo, fasc. 217, & 147; Horvéth 1/1979,
s. 47.

Szandala Andrej

Stolar zo Sabinova, vierovyznanim katolik, prijaty za
predovského mestana 7. februdra 1780 s poplatkom
4 zlaté.

SA Prefov, KNP 1780.

Szerfelly Matis

Medikovac z Bardejova prijaty ako nekatolik v PreSove
za mestana 23. janudra 1787 s poplatkom 4 zlaté.
SA Prefov, KNP 1787; Toranova 1991, s. 215.

Szluchter Martin ,
Murér, oznaleny ako patricij a vierovyznanim pro-
testant, prijaty za preSovského mestana 5. februdra
1752 s poplatkom 6.60 zlatych.

SA Preov, KNP 1752.

Szontag Pavol

Zlatnik z KeZmarku, vierovyznanim evanjelik, prija-
ty v PreSove za mestana 3. novembra 1764 s poplat-
kom 20 zlatych. V meste spominany medzi rokmi
1747-1768, kedy pravdepodobne zomrel.

SA Pre$ov, KNP 1764; Toranova 1983, s. 231.

T

Tacker Martin

Zlatnik, oznaleny ako patricij, prijaty za prefovské-
ho mestana 29. jala 1755 s poplatkom 6.60 zlatych.
Zarucil sa za neho Gabriel Vitko.

SA Presov, KNP 1755.

Tajndell Martin

Medikovac prijaty v PreSove za mestana 10. juna 1766
a v meste spominany medzi rokmi 1778-1782.

SA PreSov, KNP 1766; Toranova 1991, s. 215.

Taindl Samuel

Medikovéc, oznaleny ako patricij, prijaty za presov-
skeho mestana 2. decembra 1734.

SA Presov, KNP 1734; Toranov4 1991, s. 215.

Tenser (Tewer) Pudovit Gaspar
Zlatnik prijaty v PreSove za mestana 17. aprila 1627.
SA Presov, KNP 1627, 20B.

Teschner Jin

Kamendr nezndmeho pdvodu prijaty v Prefove za
meStana 11. februdra 1612.

SA Presov, KNP 1612, S1A.

Tern Michal

Stoldr, krory v PreSove 20. mdja 1712 pochoval man-
zelku bez uvedenia mena.

SA Pre3ov, Matrika 7Z. 876/1,s. 257-20.5.1712.

Thury Kristof

Zlatnik prijaty za meStana v Prefove 11. februdra v ro-
ku 1683 a spominany v meste v rokoch 1666—1683.
SA PreSov, KNP 1683; Toranova 1983, 5. 230.

Tischner Floridn

Murér pévodom z Ciech, vierovyznanim katolik, pri-
jaty za preSovského me$tana 20. decembra 1735
s poplatkom 6.60 zlatych.

SA Presov, KNP 1735.

Torinski Jakub

PreSovsky murdr, ktory sa tu najskor vo februari 1734
ako miestny mlddenec Zenil s Al¥betou Spissakovou
a okrem daliich bol jeho svedkom Tomas Utlespa-
cher. A pokial nemal menovca rovnkého povolania,
zrejme skoro ovdovel, lebo v septembri roku 1735 je
v miestnej matrike zéznam o svadbe vdovca murdra
Jakuba Torinskeho s Alzbetou Melcerovou.

SA PreSov, Matrika 872/2, s. 108-28.2. 1734,s. 115-
4.9.1735.

Torner Michal
Stoldr pochovany v Presove 25. aprila 1711.
SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 254-25.4.1711.

Turczany (Turcsani) Mat§

Zlatnik chybne prepisovany ako Turczanzi & Tieha-
ni zo Ziaru nad Hronom bol prijaty za me$tana v Pre-
Sove 21. marca 1671 a nie ako sa uvddza 1678. V mes-
te je spominany medzi rokmi 1664 a% 1710, v roku
1710 zomrel a 27. oktébra bol pochovany.

SA Predov, KNP 1671; Matrika Z. 876/1, s. 253-
27.10.1710; Toranové 1983, s. 230.

Turczany Michal

Stoldr katolickeho vierovyznania z obce Romensis ex
Co(mta)ttn Zolien, pravdepodobne Rovné pri Rimav-
skej Sobote, prijaty za prefovského mestana 4. miéja
1745 s poplatkom 12 zlatjch.

SA PreSov, KNP 1745.

Turczany Jozef

Stoldr, oznaceny ako patricij katolickeho vierovyzna-
nia, prijaty za mes$tana v PreSove 25. februira 1783
s poplatkom 4 zlaté. Pravdepodobne ide o syna miest-
neho stoldra Michala Turczanyho.

SA Prefov, KNP 1783.

U

Unterdorffer Maximilidn

Zlatnik, zndmy aj ako Vetterdorfer z rakidskeho Ba-
denu, prijaty v PreSove za medtana 5. jila 1640, v du-
plicitnom zédzname s rovnakym diiom roku 1641.
V meste je spominany medzi rokmi 1629-1642, v ro-
ku 1642 zomrel.

SA Presov, KNP 1640 71B a 1641 65B; Toranovd
1983, s. 230.
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Urbanyi Mati§

Prefovsky murdr, vierovyznanim katolik, prijaty za
tunajiicho mestana 11. jana 1776.

SA Presov, KNP 1776.

Urleszpacher Michal

Viedensky murdr prijaty v PreSove za mestana 20.
decembra 1726 s poplatkom 12 zlatych. V juli roku
1728 tu s manselkou Marinou déval krstit dcéru
Annu Ru¥enu a o dva roky neskdr 20. septembra
1730 tu pochoval svoje bliZSie neurlené dieta. Ako
vdovec sa v PreSove znovu ofenil v auguste 1734
s Klarou Scurskovou. V meste zotrval az do svojej
smrti v roku 1761, kedy bol 6. septembra pochova-
ny u miestnych frantiSkdnov ako 80-rolny, z ¢oho
vyplyva, e sa narodil okolo roku 1681 a prijaty bol
w> ako 45-roény majster. Miestne matriky uvidzaja
este v 50. rokoch 18. storodia Umrtia deti s tymto
priezviskom, ako aj pohreb 37-ro¢nej Anny Urlespa-
cherovej v roku 1757, ich rodinnd vézba k uvedenému
murérovi viak nie je jasnd.

$A Prefov, KNP 1726; Matrika Z. 876/1, s. 325-
20.9.1730; Matrika Z. 876/3 bez pag., 26.5.1755,
1.6.1755, 12.9.1757, 6.9.1761, Matrika S. 872/2, s.
109-8.8.1734, Matrika Z. 863/6, s. 389-18.7.1728.

Urleszpacher Tom43

Mlady murér, pravdepodobne v rodinnom vztahu
k povodom viedenskému murdrovi Michalovi Ut-
leszpacherovi, pochovany v PreSove 5. septembra 1734.
SA PreSov, Matrika Z. 876/1, s. 335-5.9.1734.

A%
Vajcsikovicz Juraj
Murir, ktory v PreSove 23. aprila 1715 pochoval bliz-

§vie nemenované dieta.
SA Prefov, Matrika Z. 876/1, s. 268-23.4.1715.

Vaskovsky Juraj

Stolér zo Solivaru, vierovyznanim katolik, prijaty za
prefovského mestana 9. februdra 1782 s poplatkom
6 zlatych.

SA Presov, KNP 1782.

Violante Martin

Kamenar z Podhradia, pravdepodobne SpiSského,
prijaty za mestana v PreSove 9. februdra 1602.

SA PreSov, KNP 1602, 62A.
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Vujcikovicz Juraj
Murar pochovany v Presove 15. oktébra 1712.
SA Presov, Matrika Z. 876/1, s. 257-15.10.1712.

W

Weinhart Daniel

Kamendr prijat§ za prefovského meStana 18. novem-
bra 1666. Je mo#né, Ze ide o syna pdvodom mnichov-
ského sochara Jana Weinhardta pbsobiaceho od druhé-
ho desatrodia 17. storotia na Spii, preslaveného sig-
novanou vjzdobou Ebnerovho domu v Banskej Bys-
erici z roku 1636, ktory zomrel v Levoci v roku 1668.
SA Presov, KNP 1666, 27A.

Wiczian Andrej

Murir z Banskej Bystrice prijaty v PreSove za mesta-
na 4. aprila 1620

SA Presov, KNP 1620.

Wikerda Jakub

Predovsky zlatnik prijaty za miestneho mestana 16.
decembra 1698.

SA Preov, KNP 1698.

Winekler (Wincler) Jan

Podla znidmych materidlov prijaty za mestana Presova
8. jula 1589 a spominany v meste do roku 1591. Za-
znam o prijat{ do zvizku preSovskych mestanov vSak
pochddza z 8. jila 1598 (v duplicitnom zdzname
1597) priom sa v fiom uvadza, Ze ide 0 zlatnika po-
vodom z Levoce. Pravdepodobny rodinny vztah k pre-
Yovskému zlatnikovi Martinovi Winclerovi, spomi-
nanému v meste medzi rokmi 1591-1619 zatial nie
je zndmy.

SA Presov, KNP 1598, 50A; Toranova 1983, s. 230.

Wittich Tobia$
Dosial zndmy ako zlatnik a spominany medzi rokmi
1624-1657. Podla knihy novoprijatych meStanov
Predova pochidzal z Viedne a prijaty bol 29. marca
1625. 27. oktébra nasledujiceho roka mu zomrelo
nemenované dieta a bolo pochované s beznjm obra-
dom. V roku 1629 sa 20. marca spomina pohreb jeho
nemenovaného ¥iaka. Predpokladany rodinny vztah
k maliarovi Janovi Wittichovi, prijatému v roku 1661,
zatial nie je zndmy.

$A Presov, KNP 1625, 76B; Matrika 863/1, fol.
318a, 325b; Toranova 1983, s. 230.

Wolff Tomas

Kamendr pdvodom z Levole prijaty v PreSove za
meStana 14. oktébra 1615.

SA Presov, KNP 1615, 77A.

Wolffants (Wolfarth) Jan Juraj

Zndmy ako zlatnik a prijaty za me§tana v PreSove 5.
jala 1669, spominany medzi rokmi 1668-1674, ne-
skor mesto opustil.

SA Prefov, KNP 1669, 69B; Toranovd 1983, s. 230.

Y

Yringer Juraj

Murir prijaty v PreSove za mestana 13. oktdbra 1644.
SA Prelov, KNP 1644, 44B.

z

Zajacz Andrej

V PreSove byvajtci stoldr katolickeho vierovyznania
bez uvedenia iného povodu, prijaty za mestana 4. sep-
tembra 1773 s poplatkom 8 zlatjch.

SA Presov, KNP 1773.

Zboray Jan

Miestny murar katolickeho vierovyznania prijaty za
mestana v PreSove 17. februdra 1769 s poplatkom 10
zlatych.

SA Preov, KNP 1769.

Zeier GaSpar Ludovit

Zlatnik prijaty za me$tana v PreSove 17. aprila 1625.
V meste je dalej spominany od roku 1627 do 1645,
kedy pravdepodobne zomrel.

SA PreSov, KNP 1625; Toranov4 1983, s. 230.

Prdca vanikla ako siicast rieSenia grantovej siloby VEGA ¢ 1/

2256/05.
Foto: A. Midichovd, SNG — 1,2, K. Chmelinovd — 3-4.
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PreSov Artists and Artificers from the 16th to the 18th Century

Summary

Presov is one of important trade and cultural cen-
tres in North-East Slovakia, which flourished exactly
in the early modern time. According to the posi-
tion, various researchers with different specialisation
was attracted by its history. Despite this fact, there
is still a lot of unknown things. For example — num-
ber of Early Modern time art works in the town and
it'’s surrounding were done by for us anonymous
authors — it is a typical problem of the local arthis-
torical research. Unlike many other Slovakian towns,
Predov has abnormally well-preserved many kinds
of archive materials from the 16™ to the 18" centu-
ry. History of art used only a fragment of it till the-
se days. The article focused on materials of PreSov
town-council, which are preserved in the local State
archive. This text brings the list of artist, artificers
and relative professions (mason, lapicide etc.), which
was reached from continuous records of newly ac-
cepted townsmen in Prefov from the 16" to the
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beginning of the 19* century. Only a small part of
this records was published with different intents and
so in different extant. We supplement the base of
PreSov dictionary of authors accepted as a townsmen
by information from local marriage and death re-
gisters, affording the most relevant statements to
the life of individual masters. We also start to study
of legal and juridical affairs, mainly testaments, form
which related data are partially improved in the text.
In addition, obtained data about authors were con-
fronted with known facts about Presov’s artistic
milieu, as well as information from similar publis-
hed dictionaries of artists and artificers from Slova-
kia. Quoted sources are expressly the richest for the
basic information about masters in the region. Na-
turally, neither the list of PreSov’s artists and artifi-
cers is finally complete, because it was not necessa-
ry to be accepted as a townsman, when someone
worked for the town or it’s citizens.

RECENZIE / REVIEWS

ARS 39, 2006, 2

Tri ikonografické stretnutia s Bibliou

Ivan GERAT

Jan ROYT: Slovnik biblické ikonografie. Praha, Karolinum 2006, 344 strdn
Ivan RUSINA — Marian ZERVAN: Pribeby Starého zdkona. Bratislava, Slovenskd ndrodnd galéria
a Viysokd Skola vitvarnych umeni 20006, 416 strdn.
Lubomir Jan KONECNY: Za horou najdes iidoli. Studie o ikonografii Uttku do Egypta v uméni pozdnibo
stiedovéku a venesance. Praba, Artefactum 2005, 110 5. (Opera minora historiae artium, 1)

Na ¢eskom a slovenskom kniZnom trhu sa v tom-
to roku stretli tri knihy, ktorych vzdjomné porovna-
nie prind$a domdcemu Citatelovi doposial najlepsiu
moznost vytvorit si vlastni predstavu o predmete
a metddach biblickej ikonografie. Devitdesiate roky,
kedy jazykovo slabsie pripravni $tudenti dejin ume-
nia hladali zdkladné informdcie o tejto tematike v Cer-
stvo prelozenom Hallovmu slovniku!, st teda neni-
vratne za nami.

Slovnik biblické ikonografie od Jana Royta vydala
prazskd Karlova Univerzita urdite aj s ohladom na
jeho zrejmy didakticky prinos. Autor mohol pri kon-
cipovani tejto publikdcie nadviazat na svoje starSie
sktsenosti s lexikografickou tvorbou v oblasti ikono-
grafie.? Na rozdiel od pomerne ezoterickej tematiky
predchddzajiceho slovnika sa viak tentokrit podujal
na tazkd dlohu systematického spristupnenia obra-
zovych transpozicif biblickej ldtky, ktoré by sa mohli
zdat vSeobecne zndmymi, v skutoénosti viak skryva-
ja mnoho tajomstiev, zndmych len uZ$iemu okruhu
$pecializovanych odbornikov. Problémy sa Casto za-
¢inajd uz pri zdanlivo bandlnej otdzke, o to vlastne
Biblia je. Skiiseny pedagdg preto hned v Gvode strué-
nym a Citatelsky pristupnym spdsobom pribliZuje
podobu biblickych textov v ich historickom vyvoji.

Y HALL, James: Slovnik ndmétii a symbolsi ve vitvarném uméni. Pra-

ha 1991.

? ROYT, Jan — SEDINOVA, Hana: Slovnék symbols, Kosmos, pi-
roda a clovék v kfestanské ikonografii. Praha 1998.

Potom nasleduje hlavnd ¢ast — systematicky, abeced-
ne usporiadany prehlad zdkladnych premosteni me-
dzi biblickymi textami a obrazovym materidlom.
Autor v iom uspe$ne nachddza zlatd strednd cestu
medzi pretazenostou siahodlthymi enumericiami moZ-
nych prikladov na jednej a absenciou skonkrétnenia
na druhej strane. Jednozvizkovy Slovnik biblické iko-
nografie prirodzene nemohol obsiahnut také mnoz-
stvo informdcii, ako napriklad osemzvizkovy Lexi-
kon der christlichen Ikonographie, napisany rozsiah-
lym timom $pecialistov.> Oproti tomuto dielu viak
m4d aj viacero vyhod: nevyhnutnost vyberu viedla
k ststredeniu sa na podstatné, plynulost tania ne-
brzdia stovky skratiek a na viacerych miestach sa jed-
noducho a priamo uvéddza do hry vlastny pohlad au-
tora. Takyto autorsky priscup sa v nie¢om bliZi dnes
uz klasickym autorskym slovanikom napriklad od
Gertrud Schiller ¢ Louisa Réaua.* Prednostou vo&i
spomenutym cudzojazyénym dielam je, Ze medzi vy-
branymi prikladmi sa ¢asto objavuji domice diela
(prilezitostne dokonca aj zo Slovenska), ¢im sa vhod-
ne zdbraziiuje aktualita problémov biblickej ikono-
grafie v rdmci kultGrnej tradicie, Zivej a blizkej pre
vadsinu Citatelov publikdcie. Tak napriklad do tabul-
kového prehladu typologickych predobrazov Nové-

3 LCI— Lextkon der christlichen lkonographie. Ed. KIRSCHBAUM,
Engelbert; BRAUNFELS, Wolfgang. Bd. 1-8, Freiburg a.i.
1968 — 1976.

4 REAU, Louis: Iconographie de lart chrétien, t. 1-3. Paris 1955 —

1959; SCHILLER, Gertrud: Ikonographie der christlichen Kunst.
Bd. 1-3, Giitersloh 1966 — 1971.
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ho zdkona v udalostiach Starého zékona (s. 290-296)
zaclenil autor popri klasickych prikladoch (Biblia pa-
uperum, Speculum humanae salvationis)’ aj emauzsky
cyklus, ktory si to svojim premyslenym programom
aj monumentdlnym formdtom urtite zaslail, aj ked
v flom viacero scén chyba.

Okrem slovnikovej systematiky a materidlovej
adekvatnosti stoji za zmienku aj pozornost, venova-
nd vjklady biblickych nimetov. Jednym z néstrojov
tohto vykladu boli aj texty, ktoré nepatria do dnes
vidSinovo uzndvanych poddb biblického kinonu.
Publikicia si napriklad systematicky viima apokryf-
né ndmety. Aj v tomto pripade si désledne zachovi-
va ikonograficky charakrer, sistreduje sa predoviet-
kym na obrazy a ¢itatela nezata¥uje obsiahlymi in-
forméciami o odtaZitych aspektoch jednotlivych tex-
tovych pramefiov. Pri takomto pristupe lepsie vynikd
mimoriadna poetickd hodnota niektorych obrazov
— napr. hravého JeZiska, o¥ivujiceho z hliny vyro-
benych vrabcov (s. 71) alebo jednoroZca, skrotené-
ho Pannou v scéne Zvestovania (s. 319-321). Keby
sa autor rozhodol podrobne analyzovat kritické vy-
hrady Tridentského koncilu (s. 10), zrejme by ne-
mohla dostatoéne vynikniit produktivna sila fanté-
zie tvorcov podobnych diel. Narativny vyklad bib-
lickych németov prostrednictvom apokryfnych pri-
behov dostdva v Slovniku spravidla prednost pred
dal$imi pamiatkami podobného exegetického pri-
stupu (midra§, hagiografia).® Hagiografické legen-
dy v3ak autor predsa zohladiiuje jednak ako akési
doplnenie informécif o biblickjch postavach (napr.
o Midrii Magdaléne, s. 151), alebo ako dokument
mystickych skise- nosti, ktoré sa stali zdrojom $pe-
cifickej podoby zékladnych krestanskych tém (napr.
Lactacio S. Bernardi, s. 198).

Literdrne a myslienkové vychodiskd mnohych ni-
metov, spominanych v slovniku, siahaji daleko za
keortkolvek z historickych podéb biblického textu.
Popri teologickych cnostiach tu napriklad nachédza-
me aj alegérie kardindlnych cnosti s ich korefimi
v pohanskej antike a bohatym vykladom v neskorsej
krestanskej kulttre (s. 60-61). Slovnik biblickej iko-

> Porov. napr. APPUHN, Horst: Einfiibrung in die Tkonographie der
mittelalterlichen Kunst in Deutschland, Darmstadt 1991, s. 14-20.

¢ Porov. KEMP, Wolfgang: Christliche Kunst. Ihre Anfinge. Lbre
Strukturen. Miinchen 1998, hlavne s. 87-89.
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nografie pochopitelne uprednostiiuje hlavne krestan-
ské aspekty tejto problematiky. Nezabtda vyzdvih-
nat ani celkom neklasické momenty krestanske;
mystickej tradicie (Cnosti pribfjaji Krista na kri¥, s.
142). Met6du vysvetlenia urtitého teologického mo-
delu prostrednictvom mystického obrazu autor apli-
kuje aj problém typologickych vztahov medzi Sta-
rym a Novym zikonom: Prehladny teoreticky tvod
podéva v prislusnom hesle (s. 284-296), pozoruhod-
ny obrazno-alegoricky vyklad prostrednictvom témy
mystického mlyna sv. Pavla viak analyzuje aj samo-
statne v historickom priereze, vytstujiicom dokonca
aj do kritickych a humornych parafriz (s. 159-163).
Pri tak zaujimavej téme si autor v§imal napriklad aj
reliéfy roménskych hlavic, ktorym sa inak systema-
ticky nevenoval. Zvla$tny osobny zéujem citit aj za
rozsiahlou enumerdciou ¢eskych maridnskych obra-
zov, ktord miestami vyznieva ako prehlad barokovych
putnickych miest v Cechéch (s. 215-218). Podobné
osobné akcenty viak nijako neznifuju celkovo Vyso-
kd hodnotu slovnika.

Pribehy Starého zdkona od Ivana Rusinu a Mariana
Zervana zavr$uji tsilie tejto autorskej dvojice o vytvo-
renie systematického prehladu ikonografie; pritom-
né kniha viak predchddzajice publikicie tejto série
prevySuje po viacerjch strankach, nielen svojim mo-
numentilnym rozsahom.” Aj v tomto pripade dielo
vzniklo ako volng komentir k vystave, konanej v Slo-
venskej ndrodnej galérii. Utvdranie textu poskytlo
autorom podstatne viac priestoru na prezentovanie
znalost{ zvolenej problematiky, ne? samotni vysta-
va, ktord napriek jej velkorysej a v mnohych momen-
toch skutocne eurdpskej koncepcii predsa len limito-
vali niektoré praktické okolonosti, napr. moznosti
daného priestoru ¢ rozpo&tu. Kniha sice poskytuje
skromnej$i vizudlny z4Zitok, umoifiuje viak ovela
hIbsi ponor do starozakonngch textov, ich obrazovych
transpozicif aj myslienkovych sivislosti. Autorom viak
okrem hlbky i3lo predovsetkym o $irku mo#nosti bib-
lickej obraznosti. KedZe vychodiskovy text pribehov
v mnohych ohladoch syntetizoval ¥ivotnt mudrost

7 RUSINA, Ivan — ZERVAN, Marian: Zivoty svatjch. Tkonogra-
fia. Bratislava 1994. RUSINA, Ivan — ZERVAN, Marian:
Pribeby Nového zdkona. lkonografia. Bratistava 2000,

a sktsenosti praddvnych blizkovychodnych kultir
a ndsledne sa obohatil prinajmensom dvojtisicro¢nou
textovo-amplifikacnou, tvorivo-obraznou i ndbozen-
sko-filozofickou interpretéciou, predmet analyzy na-
dobudol priam nekoneény rozmer. Problematika,
ktord jej mnohostranné vzéahy k sicasnému Zivotu,
umeniu, literatire i mysleniu neprestajne obohacuji
0 nové vyznamové rozmery, sa naozaj nedd zvladnut
vo svojej uplnosti. Pontknuty vyber z jej historickych
aj duchovnych dimenzif v§ak celkom sta&i nato, aby
v Citatelovi posilnil vedomie relativity vlastného sta-
noviska. Rozsah publikdcie pritom nie je jedinym
dévodom. Prispieva k tomu aj zdrZanlivy pristup au-
torov, ich myslitelskd pokora, ktord sa v knihe preja-
vuje na viacerych miestach. Napriklad v doslove sa
autori zamyslaju nad metédami vlastnej price tak
otvorenym spdsobom, Ze rozsiahle citovanie niekto-
rych pasdzi by mohlo pritomnej recenzii dodat takmer
konfrontalny t6n. Podobne netrpezlivé zddraziiova-
nie autorskej sebakritiky by viak nedocenilo konstruk-
tivny potencidl podobnej sebareflexie. Autori sa ne-
Stylizujd do pézy jedinych vlastnikov pravdy. Citate-
fovi neustéle ddvaja pocitit, Ze k téme & témam svoj-
ho diela by boli mohli pristupovat aj inak. Vedomie
relativity moznych pohladov sa viak spdja s nena-
padnym, no pritom rozhodnym zaujatim vlastného
stanoviska. Autori si sice udrZuju tolerantny odstup,
prave tym vsak Citatefovi pontkaju aj svoje vlastné
hladisko. Pritom sa im cielavedomou a vytrvalou pra-
cou podarilo zmapovat rozsiahly literdrny i obrazovy
priestor a podriadit jeho vnimanie $truktire otdzok,
ktoré si kladli uZ vo svojich stardich ikonografickych
priruckach. Touto systematickou formou venovali svoju
pozornost sedemdesiatim piatim starozdkonnym pri-
behom, ktorym sa v knihe dostalo samostatné heslo.
Pribehov, ktorym sa struéne venujd v priebehu jednot-
livych analyz, je viak neporovnarelne viac.

V prvom bode kazdého hesla, nasledujiicom za
jeho mnohojazy¢nym ndzvom a struénym prehladom
prametiov, sa v kocke reprodukuje dany pribeh. Ob-
sahom tejto Casti je autorské prerozprévanie toho,
¢o sa o tom-ktorom pribehu dd dozvediet z rdznych
zdrojov. Hlavny ciel — poskytnut ¢o najtplnejsie roz-
pravanie — pritom dostdva prednost pred historic-
kou kritikou, takZe sa stdva, Ze za sebou nasleduji
rozne, niekedy priam protikladné verzie rovnakého
pribehu. Autori ich nechdvajd pokojne koexistovat,
¢o sa da chédpat aj ako jeden z konkrétnych prejavov

ich tolerancie a metodického relativizmu, spomina-
ného vyssie.

V druhom bode kazdého hesla sa z literdrnej pody
pozornost prestiva na pddu dejin umenia: prostred-
nictvom strucnych opisov sa pribliZujii rézne obrazo-
vé verzie danej témy. Historickd relativita pristupu
k danej téme ¢i k jednotlivym udalostiam, z ktorych
sa pribeh skladd, sa opat prejavuje pouZitim triezve-
ho opisného ténu a trpezlivym prikladanim kratkych
charakteristik réznych vjtvarnych diel, resp. rdznych
ikonografickych typov. Opisy v tomto bode sa pri-
tom disciplinovane drZia ikonografickej Grovne a ne-
otvaraju sa ani ikonologickym Spekuldcidm, ani kri-
tickému prehodnocovaniu historickych kontextov jed-
notlivych diel.

Tret bod kaZdého hesla sa podrobnejiie venuje
dielu, ktoré autori vybrali na ilustriciu danej témy
a jeho reprodukciu zaradili do textu knihy. Hlavnym
kritériom vyberu sa ocividne stala dostupnost repro-
dukcie, hlavnou metédou opis, uréeny hlavne &itate-
fom, ktorisi techniky jeho vystavby nenacvi¢ili v ume-
leckohistorickych prosemindroch. Rozhodujacu vaé-
Sinu ilustrdcii tvoria dobre Citatelné grafiky rdznej
Grovne z bratislavskych zbierok, najmi zo Slovenskej
ndrodnej galérie. Aj tu vSak pestrost vitazi nad jed-
nostrannostou ¢i monoténnostou: k slovu sa tak do-
stali napriklad aj klasické Fullove malby ¢ dokonca
pomerne nezndmy Pilffyho Absolén.

Nasledujuci bod kazdého hesla — addenda — je
myslienkovo najzaujimavej$i. Spravidla sa za¢ina —
skoro ako v Zlatej legende® — pozndmkami o vjzname
mien protagonistov pribehu ¢i miest deja. Hlavnym
obsahom tohto bodu sa viak logicky a zakonite —
kedze v podstate ide o ilustrovanie starsich textov,
nesko6r zdomdcnenych v krestanskom prostredi — sté-
va prdve prostriedok tejto asimildcie: typologicky
vyklad. Aj pri jeho analyze sa prejavuje spominand
metodickd zdrZanlivost: registrécia jednotlivych rie-
Seni dostdva prednost pred podorobnej¥ou analyzou
ich odévodnenia, nehovoriac o kritike. Pozornost sa
opit venuje aj obrazovej forme tohto vykladu, repre-
zentovanej predovSetkym rukopismi Bible moralisée
(hlavne Cod. Vind. 2554), Biblia pauperum, Speculum
bumanae salvationis, Pictor in Carmine & Concordantia

¢ VORAGINE, Jakub de: Legenda aurea. Praha 1998 (2. revid.
vyd.).
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caritatis, resp. eite predtym klosterneuburskym cyk-
lom od Mikuld$a z Verdunu ¢&i neskdr Hirsvogelovou
konkordanciou a &asto¢ne i alegériami Cesare Ripu.’
Okrem tychto interpreticif sa v8ak autori nevyhyba-
ji ani star$im textovym vykladom (midras, Flavius,
Petrus Comestor) ako aj novostoickym, romantickym
¢i existencidlnym aktualizdcidm jednotlivych tém
(napr. s. 433). Okrem tradi¢nych interpretov prilezi-
tostne pripominaji aj ndhlady modernych myslite-
Tov (napr. Kierkegaarda na s. 92 ¢i Freuda nas. 175).
V tejto Casti Citatel naozaj nemdze vediet, kedy ho
zasiahne necakane hlboky postreh, nendpadne ukry-
ty medzi materidlmi najroznejSej hodnoty.

Ani v poslednom bode, ponikajicom priklady
k pribehu, sa autori neusilovali o hierarchizéciu. Zo-
znam diel, ktoré uvddzajd, nevzndsa ndrok na Gpl-
nost & kvalitativny vyber. Latku triedia do zdkladnej
chronologickej schémy o potom osobitne upozorfiu-
ja na vybrané diela so slovenskymi vztahmi.

Autori Pribehov Starého zdkona zhromazdili také
mnoZstvo informdcif, Ze sa zrejme nendjde nikto, kto
by mohol zodpovedne vyhldsit, Ze vietky uZ poznd;
vzhladom na rozsah, problémova mnohorakost a fak-
tografickd bohatost textu sa nedd ocakévat ani to, Ze
by sa niekto mohol jedinym precitanim tohto textu
zmenit na skuto¢ného znalca problematiky. Kazdy
¢itatel vSak zrejme pociti potrebu mat toto dielo na-
blizku vidy, ked bude potrebovat zdkladnd informa-
ciu o niektorej z jeho tém. Pritom totiz objavi aj sto-
py a odkazy, ktoré mu médzu pomdct pri dalfom hla-
dani v pripade, Ze o0 dand tému bude mat hlbsi $pe-
cidlny zdujem.

Oproti rozsiahlym slovnikovym publikdcidm pred-
stavuje zviazok Lubomira Kone¢ného Za horou naj-
des adoli priklad metodicky koncentrovaného $tadia
zobrazenia vybranej biblickej témy. Rozmer $irky sa
strdca nielen tym, Ze v popredi autorovej pozornosti
stoji jedna téma, ale aj tym, Ze vlastnym predmetom
jeho ikonografického vykladu je jeden obraz — $tern-
bersky Utek do Egypta od nizozemského maliara ra-
ného 16. storolia. Takdto koncentrdcia pozornosti
viak rozhodne neznamend, Ze by sa ostatné problé-
my jednoducho stratili za horizontom autorovho za-
ujmu. Analyza textovych a obrazovych prametiov
Gstrednej scény diela v jednej z prvych kapitol jeho
Gvahy, priznaéne nazvanej ,Idoly, apokryfy a legen-
dy*“, totiZ otvéra aj viacero principidlnych otdzok me-
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todického charakteru. Na jednej strane pritom ide
o problémy intertextuality (vztah r6znych edicif zd-
kladného biblického textu k apokryfom, typologicky
vyklad starozdkonnych proroctiev prostrednictvom
novozakonnych pasdzi a zrkadlenie celého tohto su-
boru textov v teologickych vykladoch), na druhej stra-
ne o ideologicky brizantny problém Zidovsko-krestan-
skej kritiky pohanskej modlosluzby, uvedeny do hry
prostrednictvom motivu pddu idolov. Principidlny
metodicky vyznam nadobida analyza obrazu ziste-
nim, Ze symbolickd scéna, zaloZend na teologickom
vyklade, sa mdZe si#éasne odchylovat tak od kanonic-
kej, ako aj od apokryfnej tradicie (s. 14). Tymto kon-
$tatovanim sa problematizuje zdkladnd technika iko-
nografického vyskumu, spocivajica v hladani jedné-
ho vychodiskového textu daného obrazu. Redukcia
naratfvnych podrobnosti zobrazeného pribehu totiz
vedie k tomu, Ze vlastnou témou obrazu sa stiva ur-
¢ity teologicky vyredny motiv — reologumenon (s. 10).
Toto teoretické zistenie autor zasadzuje do socidlne-
ho kontextu zdpasu vzdelanych teolégov proti popu-
larite textov, obsahujtcich aj neortodoxné — doketic-
ké ¢ monofyzitické — tendencie. Je pozoruhodné, ze
starozakonny zdpas proti idolatrii, reprezentovany
MojziSovym znicenim zlatého telata ¢i pidom modly
Didgon pred ,truhlou BoZou“ (= archou zmluvy, 1
Sam 5, 3-4), sa na pddu krestanskej ikonografie pre-
niesol paradoxne prave prostrednictvom motivu apo-
kryfného povodu! PreZivanie tejto narativnej tradice
dokladajt nielen Gvahy teolégov o typolégii, ale aj
lyrika modlitieb, napr. vzyvanie Mdrie ako novej at-
chy zmluvy. V tomto rozvinutom a mnohovrstvovom
teologickom kontexte teda naozaj strica zmysel vy-
klad, orientovany na vyznam topografickych tdajov
p6vodného pribehu. Skuto¢né odhalenia konkrétne-
ho vyznamu daného obrazu v jeho historickom kon-
texte totiz mdze priniest az detailny rozbor pouZitej
intelekeudlnej techniky (,modus operandi“~s. 19, 55)
a podrobné $tidium ,zloZitych ciest a edte zloZitej-
Sich vzdjomnych interakcii* (s. 28) tak pramennych
textov, ako aj ich vytvarnych transpozicii ¢ analdgif.
Rozbor teologickej subtilnosti najlepsich neskorostre-
dovekych diel musi vziat do Gvahy skutoénost, Ze pri

? Porov. zoznam na s. 465 a popri citovane] internetovej strn-
ke napr. aj BUSCHHAUSEN, Helmut: Der Verduner Altar.
Das Emaihwerk des Nikolaus von Verdun im Stift Klosternenburg.
Wien 1980.

ich ,programovani“ dochéddzalo k selekcii spomedzi
tych vyznamov jednotlivych znakov, ktoré sa nahro-
madili v predchddzajicich alegorickych vykladoch (s.
56). Jedine pouzitim intelektudlnej techniky cielené-
ho vyberu sa totiZ dalo predist vadtornej protiredi-
vosti nahromadenych vyznamov, na ktord poukazo-
val uz sv. Tomd§ Akvinsky (s. 55 a pozn. 129 na s.
100). Takéto metodické stanovisko sa dd domysliet
az do bodu, na ktorom sa relativizuje moderny relati-
vizmus: Ak totiZ uzndvame, Ze veci, osoby a pribehy
prejavuji v rdznych vztahoch svoje rézne strdnky, tre-
ba sa pokisit rozli§it, v ktorom vztahu sa ktord
z tychto stranok skutocne uplatiiuje. Autor sa pri svo-
jich vahich o mnozstve vedlajsich motivov Sternber-
ského obrazu touto metodickou poziadavkou naozaj
riadi. Ked analyzou pramennych textov zisti, o by
dany motiv mohol predstavovat, poloZi si otdzku, ¢i
tento vyznam naozaj prichddza do Gvahy aj v pripade
analyzovaného diela, teda v kontexte toho, ¢o sa mu
o tomto diele podarilo v inych stvislostiach dozvediet.
Dolezité miesto tak nadobuda aj otdzka miesta a hod-
noty ikonografického programu v kontexte duchov-
ného Zivota a predstavivosti daného obdobia. Jej rie-
Senie sa odvija od rekon$trukcie vyznamu nahoty ak-
robatov, zobrazenych na $tite pohanského chrému
a postupne vytyluje okruh, ku krorému mohol ob-
jednévatel i vzdelany autor koncepcie obrazu patrit.
V priebehu tohto skiimania potom nadobudaji novy
vyznam aj niektoré hladiskd, ktoré sa v inej stvislosti

ukézali ako nedostatolne presvedcivé: tak napriklad
topografické hladisko, ktoré sa ukdzalo ako neodd-
vodnené v stvislosti s mestom Sotinen, v ktorom malo
podla apokryfov dojst k padu idolov (s. 14-15), na-
dobtida novy vyznam v savislosti s vypovedami ne-
skorostredovekych puatnikov, ktori v Jeruzaleme na-
§li miesto, na ktorom sv. Alzbeta, prenasledovand
Herodesom, ukryla sv. Jina Krstitela do skaly (s.
40-41). Cielom podobného metodického postupu je
rekon$trukcia hlbokého a origindlneho spdsobu pre-
myslania , programatora” obrazu o biblickych uda-
lostiach (s. 42). Vzdy sa pritom mysli aj na miesto
daného motivu v celku kompozicie; niekedy dokonca
az podrobné Stidium textovych pramefiov umoz-
fiuje vdbec mvidier také nendpadné motivy obrazu,
ktoré az vdaka svojmu kontextu nadobudaji vyznam
hlbokého podobenstva — konkrétne to plati pre ka-
mefi v JeZiskovej ruke (s. 45-47). Tymto spdsobom
sa zdrovel odhalujd hranice platnosti konvenc¢nej
predstavy o nevyhnutnosti metodického postupu od
predikonografického popisu k ikonografickej inter-
pretacii.

V rdmci ikonograficko-semiotickej analyzy autor
nezabuda ani na mordlny vyznam danej obrazovej
témy. Rekon$truuje vyzvu k pokore a trpezlivosti,
ktord sa spajala s pristubom ttechy. Citatel tak po-
chopi metaforicky vyznam ndzvu knihy az celkom
v zdvere, ked mu uZ ni¢ nebrdni, aby ho nechal do-
zniet vo vlastnom rozjimani.
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